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BEYEZETO 

„Bibo Istvan politdkai gondolkodasa es a koi'tarsak” dmmel az 1999-2000. tan- 
evben hitdettunk egy szeminatiumot a Szakkollegiumban. Celunk az volt, bogy 
- a megtanuland6-megtanulhato penzumokon tul - Bibo szellemisege is eleven 
maradjon a szakkollegistak kozott. Az ezredvalto tanevben a sze min arium tagjai 
feldolgoztak az eletmu nehany megjelolt tanulmanyat, es szemelyesen is talalkoz- 
hattak a Kollegium nevadojanak legjobb ismeroivel, bortontarsaival, barataival, 
kortarsaival. A stddiumot a Magyar Koztarsasag akkori elnoke, Goncz Arpad nyi- 
totta meg 1999. oktober 4-en. 

Bevalljuk, mi is varakozassal neztiink az egymas utani lietfo estek elebe. Kivan- 
csiak voltunk arra, hogy milyen az olvasata, fogadtatasa az akkori szakkollegista 
generacio koreben a kiadott — korantsem konnyu — tanulmanyoknak. S ugyanilyen 
erdeklodessel vartuk a koztes hetfokon a kulonbozo vonatkozasban „beavatottak” 
visszatekinteset, reflexioit Bibo munkassagara, szemelyisegere vonatkozoan, husz 
ewel nevezett halala, es tfz ewel az Annus Mirabilis utan. 

Emlekezetes estek kovettek egymast. A szeminariumi tananyag is mas lett kis- 
se attol, hogy a biboi szoveghetyek eg^dke-masika szo szerint megelevenedett a 
meghivott beszelgetopartnerek jovoltab61. Hol napi elethelyzetek felidezese re- 
ven valt motivaltabba valamely olvasmanybol ismerheto megallapltas, hol meg 
ketszeresen is uj tiikorbe keriilt Bibo mondandoja arra a textusra vonatkozoan, 
amirol szolt, s arra vonatkozoan is, amilyen koriilmenyek kozott az adott meg- 
allapitas papirra vetetett. Tobb horizontu diskurzus kerekedett arrol, ami ido- 
kozben tananyagga (is) szervesiilt. Az idonkent akar kritikus szakmai korrektseg 
es a kortarsi-sorstarsi emocio sokfelesege bekesen megfert egvmas melletr. Az 
6sszej()vcrcl persze rendre uillepett a szcminarium „mutaji" keretein, dc ckozbcn 
az ismeretgyarapitason tul diaknak is, tanarnak is megadatott kozos elmeny aligha 
valt a kepzes karara. 
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A meghivott vendegek „ho 2 ott tudasa” nyoman feltett kerdes, illetve a l'ogtonzott 
valasz esetenkent tovabbi adalekokat nyujtott Bibo gondolkodasanak etthetobbe 
tetelehe2. Maskor meg neve 2 ett eletutjanak egyik-masik olyan mo 22 anatat hivta 
elo a 2 a 2 napi bes 2 elgetopartnerben, ami rakerde 2 es nelkiil elfeledett maradt, „el- 
veszett” volna. Mindemellett - ugy tunt -, a meghlvott vendegek is jol ereztek 
magukat. Az eszmecserek kezdeten ertelemszeruen kertiink engedelyt az elhang- 
zottak rogzitesere, utana pedig a „visszakerdezesre” - egyertelmuen adtak hozza- 
jarulasukat a kozreadashoz is. 

Az elmult evekben tobbszor felvetodott a forraserteku reszeket is tartalmazo be- 
szelgetesek kozkinccse tetelenek terve. Erre vegiil most, egy evtizeddel kesobb 
nyflt lehetoseg. Annal is inkabb igyekeztiink elni az alkalommal, mert kozben saj- 
nos mar tobben - Kosary Domokos, Litvan Gyorgy - nem lehetnek kozottiink 
azok koziil, akik annak idejen magukis elveztek a mindig kotetlen beszelgetesekbe 
torkollo osszejoveteleket. A szovegek ujraolvasasanak kezdeten tudatosult ben- 
niink is, hogy Bibo Istvan pedig eppen harminc eve tavozott el koziiliink. De ugy 
tunik, hogy „az ido vasfoga” vajmi kevesse korrodalta az elhangzottak velejet - sot 
az nemileg meg mintha patinasabba is valt volna. Az is, ami rola hangzott el, es az 
is, amit valaha maga rott papfrra. 

Csak nehany peldat emlitve Bibo eletmuvenek gondolati tarhazabol: probdlkoņo 
demokracia; duvad dllam; dicsoseges magyar forradalom; a sņabadsag kis korei — es aņok 
ellebetetlenitese; tulfutott lenyegldtok es bamis realistdk. Nem keriiltek-e ezek a torteneti- 
politikai metaforak akar csak a beszelgeto szeminariumok ota eltelt evtized soran 
is uj kontextusba? Toprenghetiink ezen magunkis — egyre fogyatkozo szamban—, 
akik meg szemelyesen ismerhettiik Bibo Istvant. Nemkiilonben szembesiilhet vele 
a szakkollegistaknak az az ujabb generacioja, amelyik £rasaival baratkozva a mon- 
dandon tul immar a recepciot - es annak szinuszgorbeit - is nyomon kovetheti. 

Ezt az elobeszedet „lehallgat6” konyvecsket talan a mai szakkollegistak is haszon- 
nal forgathatjak. Kiilon is koszonet illeti Hovanyecz Laszlot azert, hogy az eloszo- 
ban elhangzott beszelgetesek - idonkent ohatatlan - pongyolasagait kigyomlalta, 
es erto modon szerkesztette olvasmanyossa az egykori szakszeminarium megoro- 
kitesre erdemes reszet. 

Az is celunk volt persze a kozreadassal, hog\ mersekelni probaljuk az inrezmenyes 
Bibo-felejtest, vagy legalabbis a Menesi uton ne tortenjek ez meg. A biboi eletmu 
megkeriilhetetlen a magyar jogaszertelmiseg, a mindenkori politikai elit, vagy a 
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politikat hivatasszeruen elemezni kesziilok szamara. A letunt liuszadik szazadot 
erteni — netalan megerteni is — akarok aligha keriilhetik meg Bibo eletutjanak, 
szemelyisegenek es szellemi teljesitmenyenek a megismereset. A legkiilonbozobb 
viszon)fok es helyzetek kozepette taniisftott moralis tartasa pedig — aligha tanitha- 
to, de megismeresre szinten erdemes - „kortalan” pelda. 

God — Vac, 2009 julius 

Gyarmati Gyorgy 
Kukorel/i Istudn 
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„NEM A YERTANU SAGOT KERESTE” 

GONCZ ARPAD eloadasa 


Kukorelli Istvati: Jo estet kwdnok mindenkinek! A Bibo Sņakkollegmm specidlis kollegi- 
uma es a magunk neveben tisņtelettel e's sņeretettel kdsņontdm Gdnc^Atpdd urat, a Magyar 
Kdņtarsasdg elndket } aki nem elosņdr van a Bibo Sņakkollegiumban, es most vdllalta y hogy 
megnyitja a „Bibo Istvdn politikai gondolkodasa e's a korldrsatt ’ cimu besņelgetes-soroņatot. 
Beve%etou/ annyit } bogy magam sņeme/y sņerintis jelen /ebettem a Barlament 1990. auguscjus 
3-iulesen } amikor GoncņAtpddot a Magyar Kdņtdrsasdg e/nokeve vdlas%tottdk } esbaUbattuk 
a ssņkfoglalo besņedet. Nem jegyņokdnypi bite/essegge/ - sņabad bes%edvolt~ ideņiem belole } 
arnitBibo Istuanra vonatko%dan mondott: „... benne a /egnemesebb demokt'atikus es%niek } a 
keresņtenyi tiire/em es a baņasņeretet... a fiiggetlenseg dltdtt testet. " Aki egy iiyen sņekfog/a/o 
besņedben iiyen megdilapitdsokat tesņ kordbbi bardtjaro/ } bajtdrsdrdl } a% agt gondo/om, hogy 
embetileg is kdtddott ho%yd. Esgel sņeretnem beveņetni a bes%elgetest } es akkor keņdjiik el Meg 
egysņer kdsņdndm , hogy vdllalkoņtdl. 

Goncz Aipad: Koszonom szepen. Gyerekek, tegezodketunk? Koszonom szepen. 
Lathatjatok, papfi* nelkiil beszelek. A magam gondjait szeretnem elmondani nek- 
tek. Se azt nem alMtom, hogy igazam van, se azt nem allitom, hogy ezen a n^romon 
kell elindulni es felteteleztem, hogy Bibonak az eletmuvet ismeritek. Legalabbis 
azt az ot-hat legfontosabb munkat, ametyik ma is kihat az eletunkre. 


Ami engem a Bibo-jelensegben ma izgat, az a Bibo-felejtesnek a jelensege. Hiszen 
en Bibot akkor ismertem meg, amikor 6 Mattyasovszky Jenovel es Erdei Ferenc- 
cel a Teleki-fele Allamtudomanyi Intezetben dolgozott. Akkoriban a varos-megve 
elkcpzdcsen tcirtek a fejiiket, a magyar earosbalozar, a kcizigazgatas problemajan. 
Mattyasovszky egyebkent kivandorolt Amerikaba. Nem tudom, hogv mi lett vele. 
Erdei nem el. Bibo nem el. De ezt a gondolatot — a kozigazgatas varoskozpontu 
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atalakitasat - tulajdonkeppen most, hatvan ev multan valosltjuk meg. Evtol evre 
tizenket varost avatunk. Igy elobb vagy utobb teljes lesz Magyarorszag tobb mint 
liatszaz eve alakulo varosszerkezete. Azt hiszem, most Bibo eletmuvenek a legke- 
vesbe ismert reszerol beszelek. Mert ha valaki kozigazgatassal nem foglalkozott, 
a varmegye rendszernek a tortenetevel nem foglalkozott, akkor ebbe nem igen 
botlik bele. Sokkal inkabb a Bibo-fele ladeleteket, nagy ladeleteket ismeri, amelyek 
- altalaban veve ugy mondanam — merlegszerkezetuek. Ez ezt allitja, ez ezt allitja, 
ezzel szemben ez az igazsag, erre kell mennunk, teendonk ez. Amit a teendokben 
lefr, azt mindig abban a meggyozodesben irta, es azert mondtak ot naiv embernek, 
mert feltetelezte, hogy aki olvassa, vagy akinek szol, az megerti a sajat erdekeben. 
Eppen ezert amul el ember rajta, hogy milyen konnyen utasltottak vissza mindig 
Bibo gondolatait. Sajnos azt kell hinnunk, hogy a pillanatnyi meggondolas altala- 
ban erosebb, mint a tavlati. 

Volt azonban olyan helyzet, amelyben Bibo kozveden hatast ert el. Ez az 1956- 
os esemenyek utolso napjan, november 4-en kovetkezett be. Amikor hajnalban 
mindenki kirohant a Parlamentbol, 6 berobant, eppenhogy be tudott erni, es ott 
volt meg masfel napig, ameddig vegiil is meg nem frta a Magyarok kezdetu nyilat- 
kozatat, majd eljuttatta az amerikai, az angol es a francia nagykovetsegre. Ezt ko- 
vetoen irta meg Expo%e a magyarorsņagi belyņetrol cimu tervezetet, amelyet ugyancsak 
eljuttatott a nagyhatalmak budapesti nagykoveteinek, kozottuk Andropovnak, aki 
azt tovabbkuldte Moszkvaba. Tehat semmikeppen nem a vertanusagot kereste, 
hanem ugy erezte, hogy 6 az egyetien, aki a magyar kormanybol ott van a helyen, 
es feltetelezte, hogy a tobbiek is 6t tartjak annak, aki koteles a magyar forrada- 
lom allaspontjat kifejezni. Azt is olyan modon probalta, hogy meg tudja erteni a 
nemzetkozi kozvelemeny is, meg tudjak erteni az -oroszok, hogyha van esziik az 
ertesre. Hat nem volt esziik az ertesre, es amit 6 mondott, a gondolkodo ember 
szemevel utolag nezve tokeletesen esszeru, kovethet6 lett volna, de esziik agaban 
sem volt elfogadni, mert nem azert jottek ide, hogy ezt tegyek. Mas volt a kozvet- 
len erdekiik. Na, mondom, amit 6 a Parlamentben megfogalmazott, az pillanatok 
alatt kikeriilt az utcara falragaszok formajaban is, es kibontakozasi javaslatkent 
magaeva tette azt a Nagy-Budapesti Kozponti Munkastanacs. Tehat nyugodt le- 
lekkel merem aUitani, hogy abban az idoben — legalabb december vegeig — ennek 
az elfogadottsaga teljes volt. 

En ckkor yettem fel veie hosszu ido utan eloszor megint a kapcsoiatot, ami a/tan 
a bortonidokon at egeszen a lialalaig szoros maradt kozottiink. K6riilbeli.il novem- 
ber 10-en kaptam egy jelzest, hogy az indiaiak liajlandok kozvetiteni Magyarorszag 


_ Gonc^Arpiic} 

es a Szovjetumo vitajaban. Ennek pedig azt volt elozmenye, hogy Magyarorszagon 
akkor volt egy Rahman nevu fiatal iigyvivo — fiatal... en is fiatal voltam... velem 
egyidos, 1922-es sziiletesu volt —, aki a szovjet-baratsaga kovetkezteben a forrada- 
lommal szemben ertedeniil allo legendas indiai elnokot, Dzsavaharlal Nehrut meg 
tudta gyozni arrol, hogy ami itt van, az tenyleg forradalom, es a demokracia ira- 
nyaba megy. Es a forradalom leverese utan moralis nag)4iatalomkent, mert hiszen 
India moralis nagyhatalom volt, ugy erezte, hogyha egy europai, egy vilagpolitikai 
jelentosegu europai vitaban neki kozvetit6 szerepe van, az hasznos hazaja szem- 
pontjabol es a vilag szempontjabol. 

Bibo ismertsege, elismertsege tehat 1956 novembereben kovetkezett be. Mert ak- 
kori elgondolasainak a lenyege az volt, hogy a lengyel csapatok jojjenek ide az 
orosz csapatok helyett, es hozzanak letre egy olyan atmeneti politikai megoldast, 
amely a szocializmus vfvmanyait is meg tudja menteni, ugyanakkor az oroszok 
szamara megis elfogadhato. Az oroszok az ezt kifejto memorandumra meg valaszt 
sem adtak. Molotov atvette, bolintott ra egyet. Bibo szamara — es persze az en sza- 
momra is — az egyetien jelentosege az volt, hogy ezek utan Neliru szuksegesnek 
velte, hogy kozbelepjen az erdekunkben, es ugy gondolom, hogy az ugyeszt vad- 
beszede elott az utolso ot percben vagy tiz percben ertesftettek az illetekes magyar 
hatosagok, hogy nem kell akasztofara kiildeni bennunket, mert a bfro nagyon meg 
volt lepve, hogy csak eletfogytot kert rank. 6 nem tudott rola, ezt meg csak az 
ugyesz tudta. Mi sejtettiik ezt, de nem mertiik kimondani, azota irasos bizonyftek 
van, hogy ez jatszodott le. 

Szoval Bibo harom fo gondolatanak - a hatarolt forradalomnak, a korlatozott 
magantulajdonnak, a kizsakmanyolas tilalmanak — akkor volt valami relevanciaja. 
Meg hozzatehetem ehhez a semlegesseget. 

1989-ben, a demokratikus intezmenyrendszer letrejottevel a forradalom szo is 
elvesztette a maga szalonkepesseget. Olyan liatarolt forradalomrol igy mar nem 
lehetett szo, amelyikben benne volt a tarsadalmi mobilitas megteremtese, a pa- 
rasztsag es munkassag felemelese, muvelodesi szintjenek emelese, mas egyebek. 
Es nem lehetett szo immar a magantulajdonnak a korlatozasarol sem. Tehat an- 
nak, ami a biboi gondolatmenetnek a kvintesszenciaja volt, a gyakorlati ervenye 
meg a megerto es a sajat erdeket felismero retegek szamara is elveszett. A helvzet 
alapveroen valtozorr mcg, a vilag globalizalodott. Az utolso harom-negv evben a 
globalizacionak — meg azt is mernem mondani, hogv az informatikanak — a rob- 
banasaval nem csak a jovo relevancia-szintje sullyedt ala, vagy tunt el, annak, amit 
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Bibo jelentett, banem elmult a jelen televanciaja is. Ami megmaradt, az a multrol 
elmondott velemenyenek a relevanciaja. 

A mult viszont roliamosan avul el. A ti szamotokra mar nem a ket vilaghaboru 
kozotti Magyarorszag a valosag. De mar megszunt a valosaga a masodik vilagha- 
boru utani Magyarorszagnak, es gyakorlatilag elveszett a valosagerteke a negyven 
esztendos szocializmus valosagkepenek is. Mindebbol a ti eleteteket mentalitasbeli 
maradvanyok terhelik, de annak mar Bibohoz az egvilagon semmi koze nincs. 

Bibo tehat szembekerult a gondolatvilagaban a ma valosagaval, de nem egyszer 
s mindenkorra. Eppen azert nem, mert az elozo korok mentalitas-maradvanyai 
megmaradtak. Es pont azert kell ismernetek a mult es a jelen Magyarorszagat, 
hogy a jovo Magyarorszagat be tudjatok tajolni, hogy hozza tudjatok kotni ahhoz 
a multboz, amelyik valamenn 5 dunk gondolkodasat, sot a szomszed orszagok gon- 
dolkodasat is megliatarozza. 

En, aki Bibonak a gondolkodasmodjaval teljesen azonosan itelem meg a mul- 
tunkat, az elso vilaghaborutol, a kozep-europai kis allamok nyomorusagatol 
kezdve mindmaig, pontosan le tudom merni a magam sorsan, mirol van szo. 
Anyai felmenoim 1919-ben jottek at Hunyad megyebol. Apai agon Zala megye- 
nek abbol a reszebol szarmazunk, amely ma Szloveniahoz tartozik. A Gonczok 
lendvahtdvegiek, gonterhazaiak es dobronokaiak. Sot a felesegem is odavalo, 
amikor itt Pesten megismertem, nem tudtam, hogy alvegi kislany, Es ami szii- 
16helyunktol husz kilometerre van Csaktornya, ami Horvatorszaghoz tartozik. 
Na most, el tudjatok kepzelni, ha akarom, akkor horvat vagyok, ha akarom, 
szloven vagyok, ha akarom, roman vagyok, ha akarom, magyar vag)^ok. Eh- 
hez meg liozzateszem, hogy a felesegem edesapja Kassan sziiletett. Akkor be 
van love az egesz Karpat-medence. Ezert volt az egyik legnagyobb elmenyem, 
amikor Marosvasarhelyen kezet fogtunk Emil Constantinescuval, a roman al- 
lamelnokkel. Es ugy mentiink vagy szazotven kiiometert a rossz utakon, hogy 
ket oldalt alltak az emberek. Roman es magyar — Milu es Arpad. A Milu Cons- 
tantinescu. 

Ez mar mas nektek, biztos van kozottetek erdelyi es van, aki mashonnan jott, 
valahonnan a Karpat-medencebol, de az elmenv mas. Bennem meg Trianon is to- 
keletesen el. ezert risztelem nagyon es meb segesen Bib()t, hogv a Trianon-szind- 
romat es annak a vetiiletet a kozep-europai orszagokban pontosan es konyortelen 
logikaval le tudta kepezni. 


Na most, hogyha meg akarjatok erteni a kisebbsegi kerdesnek a ket vetiiletet, ami 
a regi Magyarorszagra jellemzo volt, meg azt is, ami utana kovetkezett, azt kell 
tudnotok, hogy nemzetisegeink a paraszti elnyomast nem paraszti elnyomasnak, 
hanem nemzeti elnyomasnak eltek meg. Mas oldalrol: azert nem hajlando az or- 
szag eszrevenni egy etnikai kisebbseget, mert szamara az ugyanolyan paraszt volt, 
mint a masik. Nem veszi eszre, hogy kisebbseg. A nemes maga is nagy valoszf- 
nuseggel nemzetisegi szarmazasu volt, mert liiszen tiz szazaleka a romanoknak 
is, a szlovakoknak is nemes volt. Marpedig a szo Werboczy Istvan-i ertelmeben a 
Szent Korona teste a nemesseg volt. Tehat a nemesseg, mint nemesseg szemben 
allt a mindenkori parasztsaggal, amelyet nem kisebbsegkent es nem etnikumkent 
kezeltek, hanem parasztkent. Bibo ezt is nagyon jol ertette. Errol nem beszelt 
ebben a formaban, csak a kisallamok nyomorusagat, a gyuloletforrasokat es az 
elfogultsag-forrasokat vette sorra. 

Mondom, ennek ez a multbeli relevanciaja. Ha ezt fel tudjatok fedezni es fel tud- 
jatok dolgozni, akkor van egy viszonyxtasi pontotok a mara, es a mai ertbetetlen 
es osszefuggeseibol kiragadott jelensegeket meg tudjatok erteni. Az, ami nekiink 
jutott 1956 utan, az 6hatatlanul elment a semmibe. Van viszont valami, ami sza- 
motokra is ervenyes. Ez pedig a biboi magatartasnak a jovobeli relevanciaja. Ez a 
jovobeni relevancia egy magatartas. Magatartas, amit meghataroz nehany tenyezo. 
Ha nekem kellene Bibo magatartas-tipusat valahova bepaszitani, eloszor is azt 
mondanam ra, hogy protestans. A gondolati puritanizmus benne van a konyor- 
telen igazmondasaban - es most ne a stilusat nezzetek. Mert egyszer tanulmanyt 
akartam frni Bibo stilusarol es azt mondtak, hogy jobb, hogyha nem irok, mert tele 
van germanizmusokkal, az egesz nehezen olvashato, ugy torekszik precizitasra, 
hogy elveszti a huzasat a szoveg. Erdemes ennek ellenere ugy olvasni, aliogy van, 
csak nem konnyu. Megengedhetem magamnak, hogy ezt is megmondjam nektek. 
Ennyit a konyortelen igazmondasrol. 

A masik, amit a figyelmetekbe ajanlok, a citoyen-jelleg. Ezen azt ertem, illetve 
azt ertette Bibo, hogy amit igaznak gondolok, azt ki kell mondatiom. Es telje- 
sen termeszetes szamara a kotelessegtudatabol eredoen es a felelossegtudata- 
bol eredoen az, liogy civil kurazsi legyen benne. Bibo foglalkozott azzal, amit 
latnia kellett, hogy az oroszok elvihetik. Mikor megcsinalta a memorandumot, 
pontosan tudnia kellett, hogv mi var ra. 6 is. szandekosan maradt itthon, es en 
is szandekosan maradtam irrhon, amikor sokkaf de sokkai keYesebbert dmen- 
tek. Teliat ez a citoyen-jelleg es a protestans puritanizmus egymassal szorosan 
osszefugg. 
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Es itt van az elev£ adott johiszemuseg. Vagyis annak a feltetelezese, hogy akinek 
erdeke, vagy van benne belso tisztesseg, az felismeri az 6 igazsagat. Es ha felismeri 
az igazsagat, akkor miert ne cselekedne annak ertelmeben. Ezert szoktak ot naiv- 
nak mondani. Nem volt naiv, johiszemu volt. A johiszemuseg es a naivitas ket kii- 
lonbozo dolog, mert amit mondott, az nem leheteden volt, csak megertes kellett 
hozza, hogy valaki magaeva tegye es csinalja. Ha lehetetlenseget mondott volna, 
amely igazolliatadan akar logikailag, akar tortenetileg, akar polidkailag, akkor naiv 
lett volna. Igy csak johiszemu volt, es a logikaja konyortelen, mert ez parancs volt 
szamara. Es kimondta akkor is, ha nepszeruden volt. Mint ahogy utana nepszerut- 
len is lett. Bibo egyszerre volt — megftelesem szerint — konzervativ, ami a magyar 
hagyomanyok ismeretet es tortenetet illeti, egyszerre volt liberalis, a XIX. szazad 
legjobb liagyomanyai szerint. Egyszersmind termeszetesen nemzeti is volt. A pro- 
testans puritanizmust most ne vezessetek vissza teteles vallasi meggyozodesre, 
mert nem vagyok benne biztos. Reformatus piispok lanya volt a felesege, Ravasz 
Laszlo reformatus puspoknek a veje volt, Ravasz Boriska ferje, es a fia reformatus 
gimnaziumban tanitott, tehat a reformatus hagyomany nagyon eros volt a csalad- 
ban, nem tudom, hogy 6 liogj^an viszonyult a teteles vallashoz, vagy hogyan nem. 
Val6szinunek tartom, hogy hIvo volt. 

No, ennyit tudtam elmondani ossze-vissza zavarosan. Tudjatok-e hasznalni vagy 
nem, azt nem tudom, de kerdezzetek, ha akartok. 


Kukorelli Istvan: Kos^pnjuk! Megegy dolgot kernek , ha lebetne: besņelj afogoly Bibo Ist- 
mnrott Vegul is mdsodrendu pddlott vokdl a rola elneve%ettperben. 

Goncz Arpad: Igen, ez ketsegtelen. Az lteletiink is azonos volt. Ket halalos Ite- 
let volt szamunkra eloiranyozva, amit azutan eletfogytigra valtoztattak. Ket hala- 
los ttelet gyorsitott eljarassal, mindossze masfel lietig tarto vizsgalatot kovetoen. 
De mi marad meg az emberben? A mi birank nem a hlrhedt verbiro, Vida volt. 
I Jgyanaz volt a tanacs, de mas volt a vezeto bfro, minket eg)^ Borbely nevu tar- 
gyalt. Olyan valaki, hogy rakepzelted volna a k6nyokvedot, valoszinu jarasblro 
volt a Hordiy-korszakban. Es minden bironak, ezt a jogaszok jo, ha tudjak, van 
hajlama arra, hogy istennek kepzelje magat. 6 is istennek kepzelte magat, Isten 
sujro kezenck, aki azonosuIvan a batalommal, balalos ireletet is kimcrbet, es a 
rossz nyelvek szennt ugy mondta: „Vadlott, alljon fel, en magat halalra ltelemL 6 
az egyik hadbir6 volt. 


____ Gonc^Arpad 

En az autobuszon talalkoztam vele, miutan kijottiink. Ott iilt velem szemben, 
es miutan masfel hetig mindennap neztiik egymast eleg elesen, a pali ott iilt es 
lgy jart a szeme, en pedig mosolyogtam. Aztan folkelt es kiment az autobusz 
vegebe, a peronra. En utana mentem, megalltam vele szemben es mosolyogtam. 
Nem blrta, leszallt. El-e valahol, nem tudom, nem is erdekes. Neki rosszabb volt, 
mint nekem. 

Vegiil is meg kell nektek mondani, hogy eletem legboldogabb napja az volt, mikor 
eletfogytot kaptam, mert masfel ev utan akkor oltottak el a lampat eloszor a cel- 
laban. Akkor volt egy joindulatu or, aki azt mondta: „Na, nem kotottek fel. Ker 
macskafuvet?” A macskafu az egyeden nyugtato volt, amit adtak, enyhe szeszben 
oldodo valenana volt. No, kitettem, amikor jott az egeszsegiigyis a poharamat, es 
teletoltotte macskafuvel. Biidos volt, en soha korabban nem kertem, mert nem 
erte meg az, hogy az ember macskafuvel aludjon. „Na, fekiidjon le!” Mondom, 
meg nem volt zaras. „Fekiidjon le, es aludjon, megerdemli, hogy kialudja magat.” 
Tudtam, hogy aznap ejszaka nem fognak belerugni az ajtoba liaromszor, amiert 
behuztam a takaro ala a kezemet. Leoltottak a lampat, es tudtam, hogy eletben 
maradok, es a magyar eletfogyt, a kelet-europai eletfogyt, az altalaban ot-hat esz- 
tendo, amit guggolva is ki lehet birni. Hat ev, be is jott pontosan, amit az ember 
kiszamolt. A het mar sok, ott mar kezd a szemelyiseg tonkremenni es het ev utan 
mar altalaban seriilt ember jon ki. Tizenot ev utan mar ujabb bortonbe csukassal 
azonos, liog^tiia valakit kihoznak vagy kiengednek, mert nem tudja, hogy lehet 
szabadon elni. 

Szoval Biboval voltunk. Bibo ug)ranolyan volt a targyalasan is, mint a mindennapi 
eletben. Eloszor is minden memorandumabol megkapta a birosag is a maga pel- 
danyat. Itt nem volt olyan jatek, hogy kitalalnak valamit es addig vernek, amig be- 
vallom azt, hogy az apamat megoltem. Nem, errol szo sem volt. Ilyen ertelemben 
ezek a perek — a legnagyobb reszt — nem voltak koncepciosak. Koncepcios perek 
a kiskatonake meg a felkeloke voltak. Ugyanis, ha tudtak, hogy valaki emigralt, 
akkor megprobaltak a cselekmenyeknek nagy reszet annak a nyakaba varrni, mert 
az ug)ds kint van. Baj csak akkor tortent, ha az illeto valamifele hirtelen tamadt 
elmebajtol vezettetve hazajott. 

A mi perunk, hogv ugy mondjam, emberileg jo legkorben folvt. Ehhez az is hoz- 
zaidrulu bogy az otvenharos perek koziil a Bibo-pet volt az egvetlen, amelynek a 
vadlottjai kozott nem volt kommunista. Ez nekiink hallatlan konnyebbseget je- 
lentett, mert a tobbieket egyfolytaban azzal bombaztak, hogy a munkasosztaly 
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aruloja, a szocializmus at'uloja, a Szovjetunio aruloja. Igy aztan lelkileg teljesen 
meggyotorten kerultek a bfrosag ele. Mi nem voltunk kommunistak soha, ennek 
koszonlretoen lelkileg sokkal konnyebb lielyzetben voltunk. 01yasmivel vadoltak 
minket, amit tenyleg meg is tettiink. Ebben az ertelemben nem voltak koncepcio- 
sak a mi pereink. Abban az ertelemben, hogy senki az egvilagon a Nepkoztarsasag 
allamrendjenek a megdontesere nem szervezkedett, persze igen. 

Es abban a tekintetben is, hogy nem valaszthattunk iigyvedet. Hivatalbol rendel- 
tek ki a szamunkra ugynevezett nulla nullas vedoket. En is teljesen naivan alltam 
ehhez. Azt mondtam: „Ug)rved ur, most emberi szamitas szerint ket lietig szo- 
vetsegesek vag)mnk, most talan beszeljiik meg, hogy hogyan lelietne vedeni en- 
gem.” Erre elv6r6s6dott. Mert az ilyen vedelem ugy nezett ki, hogy az iigyesz azt 
mondta, hogy a vadlott, ez a sotet gazember ezt es ezt kovette el, kerem a masodik 
legszigonibb fteletet. A vedo hasonlokeppen: a vedencem, ez a sotet gazember 
ezt es ezt kovette el, kerem a legirgalmasabb Iteletet. No, hat ezek utan az tortent, 
amit a partkozpont mondott, ugyhogy a dolognak jelentosege nem volt. Azert 
talan megis. 

Mert ketfele iigjmed volt. Az egyik, aki kifosztotta a csaladot, a masik akinem. 
Az en iigyvedem nem fosztotta ki a csaladot, de vedeni sem vedett. Megsem volt 
semmifele rossz erzesem vele kapcsolatban. Egjmden egy ember vedett ebben az 
iigyben, amennyire vedett, az az iigyesz volt. Ne nevessetek! Utana en mar a Gyor- 
gyi Kalmantol tudtam meg, azt sem tudtam, hogy a valodi neve az, amit mondott. 
Kovacsnak hivtak. Kideriilt, hogy ez egy jovagasu ertelmes fiu. Azzal jott, hogy 
nemesi oldevelem van, meg hogy en a ladfundiumunkat probaltam visszaszerezni. 
Mondtam, hogy a latifundiumom ket cserep muskadi volt, azert kar volt ennyit 
strapalni magam. A masik pedig, hogy az indiai kovettol kaptak a gyerekek egyszer 
- akkor volt gj^ermekbenulasi jarvany — szerumot, Becsbol hozta, es ezenkfviil 
azt hiszem ket kilo narancsot, vagy valami ilyen oriasi ajandekot. Es erre ldderiilt, 
hogy en ezert a ket kilo narancsert adtam el a hazat. Mondtam neki, hogy iigyesz 
ur, erdemes ezt a szep pert ezzel elrontani? Erre a Kovacs iigyesz azt mondta a 
gepirononek: „Mancika, ikszelje ki!”, es kiikszeltek a vadiratbol a latifundiumot is 
meg a narancsot is. 

Mindezek utan jott a borton. Es Bibo Pista volt voltakeppen a borton — nem 
Yalamiiule s/entje, vagv minek mondjam — 6 volr a legriszrelrebb szemely minden- 
ki kozott. Kovetkezeskeppen nem igen engedtek dolgozni, viszont olyasvalakit 
tettek melle, akirol meg voltak gyozodve, hogy utal. Betettek melleje egy gep- 
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pisztolyos keregetot. Ez egy sajatos otvenhatos jelenseg volt. Az a fiatalkom, aki 
geppisztollyal fosztogatott valahol. Nem volt belole sok, ez is tanyan tenykedett, 
lds ciganygyerek volt. Abszolut artadan volt az a gyerek, mi mast tudott volna 
tenni, ha geppisztolyt szerezhetett. Betettek a Pistahoz, aki frni, olvasni tanitotta, 
es tole kapta elete elso kon)7vet, egy Petofi kotetet. Pista nagyon szerette, es 6 is 
ugyanugy viszontszerette. 

Hogy valami fogalmatok legyen, foleg a jogaszoknak, ezek a perek lteletre is ki- 
terjesztett titkos perek voltak. A felesegem akkor tudta meg, hogy eletfogytom 
van, amikor eloszor volt beszelon es mero ovadansagbol, joindulatbol az illatos 
bortonparancsnok elkottyantotta neki. Azert mondom a parancsnokot illatosnak, 
mert mindig be volt illatosftva, de tokeletesen erdieto, mert budosek voltunk, mint 
a szar. Az ember izzadt, piszkos a ruhaja, mindene, en is beillatositottam volna 
magam. Ezert van az, hogy meg ma is voroset latok, hog5tha illatosftott ferfi van 
mellettem, na, remes volt. „Maganak eletfogytja van” — mondta es lattam a felese- 
gem arcan, hogy akkor hallja eloszor. 

De bennem nem maradt keseruseg. Fordftoirodaban dolgoztam. Hat evbol 
harm§t., Bent tanultam meg angolul. Alig-alig tudtam, amikor azt mondtam, 
hogy tudok angolul. Beadtak nekem vagy harom-negy grafologiai tankonyvet. 
Ketsoronkent valtozott az irasom, mert arrol kellett forditanom, hogy me- 
lyik vonal mit jelent, ennek kovetkezteben mindig igazodni akartam a szoveg 
kovetelmen)^eihez. Kovetkezeskeppen olvashatatlanna valt az lrasom. Aki ezt 
legepelte, nem tudom liogyan csinalta. Napi 8 orat fordftottunk. Kertem egy 
tisztesseges szotart, de azt azzal utasftotta vissza a parancsnok, hog)r „Szotar 
behozatal iranti kerelmet visszautasftom”. A felesegemnek kellett volna egy 
szotart venni, aki negy gyerekkel maradt kint. Igy azutan azt mondtam, hogy 
magukra vessenek, liogylia nincsen rendes szotarunk es ugy forditunk, ahogy. 
Eg)dkunk hosszu ideig fordftott egy tuzoltoauto berendezesnek a gepkonyve- 
bol, es a kozepen deriilt ki, hogy kovetkezetesen cseplogepet forditott. Hat 
voltak aprobb liibak, ugye. 

A lenyeg az, hogy Bibolioz barki odamehetett es kerhetett tole nyelvi felvilago- 
sftast, tortenelmi es jogi szoveg ertelmezesehez. Pista ugy kezdte, hogy „Kerlek 
szepen”, azutan egy jo negyedoras eloadast tartott a temarol. En nagyon igyekez- 
rcm, hogv egrszer rajtakapjam egv targ\ i tevedesen, sose sikeriilr. .\z elerem nagv 
kudarcelmenye, hogy az istenfajat, mindent jobban tudott. Tortenelmet, jogot. 
No, ez mar mind mese. 
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Hallgato: A. bdrtonevek utan milyen kapcsolatban volt Bibd Istudnnal? 

Goncz Atpad: Ott voltam halala elott is egy vagy ket nappal nala, es hosszan be- 
szelgettiink. Akkor mar nagyon nehe2 volt, mert benne volt a kor nagyon erosen, 
annak ellenere, hogy meg akkor is a meglrando terveivel foglalkozott. De, mint 
ahogy eddig is oszinte voltam hozzatok, most ezt is megmondom, a ket csalad, a 
felesegem es az ove, Boriska is nagyon joban volt, Ez magatol ertetodo, ez a bor- 
ton utan is megmaradt. De Boriska egy bizonyos mertekig feit tolem es feltette a 
Pistat. Emlekszem ra, ahogy mondta: „Ne ilyen hangosan Pistikem!” Ebben az 
ovatossagban a hat esztendonek es a halalos veszetynek a tudata jott elo. Szoval 
ereztem, hogy nagyon fel. Boriska csodalatos ember volt es nag^^on szeretetre 
melto, es a Bibo-gyerekek is egeszen abszolut minosegi emberek. De nem veletlen 
az, hogy harom het kiilonbseggel haltak meg a sziilok, s hogy Pista es Boriska egy- 
szerre voltak a korhazban es ugyanabban a korhazban. Nem tudom, hogy hany 
eves hazasok voltak, de tobb mint negyven evig eltek egyiitt. 

Gyarmati Gyorgy: Negyvendt eves baņasok voltak. 

Goncz Arpad: Nezzetek, en ezt tudom, mert en meg mar eddig otvenket eve 
elek hazassagban. Erdekes dolog volt eg)^ebkent, a bortonviseltek haromnegyed 
reszenek a csaladja szetment. Teljesen ertbeto, mert tiz evesnel rovidebb biintetest 
nem igen szabtak ld valakire, es tobbsegiink fiatal volt. Hozzatartozott, hogy min- 
dig mindeniitt az jatszodott le, hogy felajanlottak a felesegnek, hogy szabad. Egy 
eletfogytnal nem lehet mast csinalni. Es ez majdnem mindeniitt igy jatszodott le, 
ahol nem volt gyerek, ott szetmentek, ahol volt ket-harom gyerek, ott megmaradt 
a liazassag. Mi liarman voltunk, ket eletfogytos, egy tizenot evre ltelt. Voltam egy 
olyan zarkaban, ahol tizenketten voltunk, es a legkisebbnek volt tiz eve. Mindenki 
trefalkozott, hogy agy ala, tiz ewel itt ne is beszeljen semmit. Megkerdeztek, ha 
valaki jott: „Neked hany eved van?” Azt mondta, hogy tizenot. „Es mit csinaltal?” 
Azt mondta, hogy semmit. Nem igaz, mert a semmiert tfz ev jar. Na, errol ennyit. 
Van meg valami? Adtam valami kis tzelttot abbol a korbol? 

Iudom, tnikor utoljara menrem a Pistaboz a letartoztatasunk elott, a C jitl Baba ut- 
can mentem, ugy gondolvan, hogy ott nem lehet benniinket autoval kovetni. Ket 
dolog volt, egyreszt, hogy bicikhvel lehetett meglogni, mert azt autoval nem lehe- 
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tett kovetni, mert az autonak lassu volt, a gyalogosnak meg gyors. A varoldalba 
lelietett folmenni azon a lepcson, ott az ember latta, ha valaki k6veti es lemaradt, 
meg nem lehetett latni, hogy jobbra vagy baka fordul, akit kovetnek. Nos, mentem 
fol, es amikor folertem a Giil Baba utca sarkara, akkor ott enyelgett egy fiatal par 
egy nagy farkaskutyaval, csokoloztak, a kutya porazon volt. Utana kisertek, a kutya 
jott utanam porazon es ok karonfogva. Hat nem volt nehez kitalalni, hogy az em- 
bert kovetik. Ilyenkor rettenetesen nehez volt, ha az ember jo barattal talalkozott, 
nekem kellett atmenni a masik oldaka, hogy ne vegyek eszre, hogy talalkozunk. 
De ez mar az utolso ket hetben nyilvanvalo volt. 

Kukorelli Istvan: Kdsņonjuk a% emlekeņest! E%ye! a sņeminariumot megnyitottnak nyil- 
vdmtjuk. 

Goncz Arpad: Gyerekek! Barmikor szfvesen jovok el kozetek, ha akarjatok. Isten 
aldjon meg titeket! 
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„EN TORTENESZ VAGYOK, 6 POLITIKUS VOLT” 

ICOSARY DOMOKOS eloadasa 


Kukoreili Istvan: J6 estet kwcrnok mindenkinek! Engedjek meg , hogy nagy tisņtelettel ko- 
sņontsem mai vendegunket, besņelgetopatinerunket, Kosary Domokosprofess'gor tirat Kosņont- 
betnem ugy is } minta%A.kade??iia voltelndket } aki 1990-96-igketciklusban toltotte be tisņtet. 
De legsņjvesebben ugy kbsņpntenem , mint egykori s^akkollegistat ; mint egykori Eotvbs collegis- 
tat. Puskaņtam egy kicsit , kurtam y hogy 1931-36 kbņott itt a sņpmsņedban Ebtuos collegista 
volt } 1937 es 1949 kbcpttpedig a% intesgneny tandrakent dolgoņott. 

Egysņersmind nagyon ordlbk , hogy sņemelyeben taldltunk egy olyan kotidrsat, aki vitatkogott 
is Bibo Istvdnnal Munkank keņdetekor celul tugtiik ki aņtis, hogy nem sņentkepet akarunk 
festeni Bibo Istņdnrol, hanem a% eletmmet es a% embert tbrtenelmileg bitelesen etiekelni. Ha 
megengedi professņor ur, Hus%dr Tibor Bibo Istvdnnal kesņitett interjujabbl felokasnek egy 
ideņetet: „Megjegy%em, hogy Kosdtyval mi dllandban fesņiiltsegben eltunk, 6 feltekenyen oriņte 
inte\ete teljes fiiggetlenseget es nem titkolta, hogy a\ elnoki sņekre pdlyavjk, engem pedig bos- 
scymtottak a% 6 kiilbnbbgp buņasai es S%ekfuhd\ valo vissņa-viss s gakanyaroddsai.. .A.ņtan 
1949fele mindennek mdr nem volt sok jelentosege, es emleksņem, valamikor 1949 ko\epen 
agf mondtam Kosdrynak, neņd Domokos, benniinket innen ugyis ugyana^ a viharfog kifuj- 
ni, ennek a% is jele, hogy bonapok ota senkinek semmi rossņat nem mondtam rolad. ” Eņyel 
sņeretnem dtadni a sņot Kosdry professņprnak, akinek meg egysņer tiscjelettel kbsņbnbm, hogy 
vallalko%ptt rd, hogy eljbjjbn kb\enk. 


Kosary Domokos: Kedves barataim! Tulajdonkeppen a sors igazsagtalan, mert 
cldtordulbama, hogv regi \ itaink valamelyiker mosr Bibo lsrvannal irr tolvrarhar- 
nank onok elott. O 88 eves volna most, en ket ewel vagyok fiatalabb. Miert voina 
elkepzellietetlen az, hogy egy 88 meg egy 86 eves ember vitatkozik itt a fiatalok 
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elott? Sajnos neki nem adatott meg a hosszu eletkor. Ebbol is adodik, hogy ez, 
amit az 1970-es evek vege fele magnetofonfa mondott Huszat Tibomak es Hanak 
Gabomak, szamomra fajdalmas, mett ez egy keseru szoveg, egy keseru embernek 
a szovege. 

Miutan en meg nem keseredtem meg, ezert az en emlekeim egeszen masok. En 
ugy emlekszem, hogy az ugynevezett igazgatosagi ertekezleteken nagy humorral 
es sok nevetessel targ)^altuk az esemenyeket, figuraztuk ki a politikai szereploket. 
Nem volt nehez egyebkent. Nekem ezert is faj az, hogy Bibo emlekei annyira 
keseruve valtak ekkorra. 

Mielott beszelnek ezekrol a dolgokrol, vitakrol es egyetertesekrol, bevezetoul 
azt szeretnem felidezni, hogy az 1930-as evek masodik feleben Magyarorszagon, 
a Horthy-rendszer idejen kezdett felnoni egy olyan fiatal ertelmisegi nemzedek, 
amely eppen a korszak kulturpolitikajanak a kovetkezteben eleg jo kepzest ka- 
pott, sot, osztondljakat kulfoldre is, es pedig azert, hogy mint akkor azt ennek a 
koncepcionak a kidolgozoja, Klebelsberg mondta, hogy kulturfolenyiinket biz- 
tosftsuk. Ezert kesobb kemeny szemrehanyasokat, sot szidalmakat kapott az 
utokortol, holott a valosag, az akkori magyar valosag az volt, hogy ket dolog 
kozott lehetett valasztani abban az emocionalis es rettenetes sokkhatas erte koz- 
velemenyben: bunkoval szerezziik meg a folenyt, vagy a kulturaval. En a magam 
reszerol inkabb a kulturat valasztanam, mar csak azert is, mert nem vagyunk 
eleg erosek. 

Ezek kozott a fiatalok kozott volt Bibo Istvan, akit termeszetesen nem azert kiild- 
tek ki Svajcba a genfi egyetemre, hogy a nyugati polgari demokraciaval assa ala 
itthon a hagyomanyos rendet. Engem sem azert kiildtek Franciaorszagba es Ang- 
liaba. Es meg felsorolhatnek sok mindenkit, akinek a neve az Orszagos Osztondij 
Tanacs evi jelenteseiben olvashato. Azt is meg lehetne nezni, hogy kibol mi lett. 
A dolog igy alakult, a tortenelem korrigalta a magyar politikat. Es ennek a fiatal 
nemzedeknek a tagjai ismertek egymast. Az egyik kollegiumbol atjartak a masikba 
es viszont. Szabo Zoli eljott az E6tvos Collegiumba, Kovacs Imrevel nem is em- 
lekszem, hogy hol baratkoztam ossze. A szegediek eljottek Pestre, mi elmentiink 
Szegedre. Egy tudatos kesziilodes folyt annak erdekeben, hogy ezt a szerencsetlen 
nyomorult, elavult, osdi, poros orszagot civilizalt europai polgari demokraciava 
alakitsuk at. \em igaz, hogv tasiszra dikraiura vo!t irr, czr a hiil\ek ralaliak ki a 
sztalinista idokben. Egy irtozatosan elatmlt ocska dolog volt, meg csak azt sem 
mondanam, hogy diktatura, legfeljebb abban a tarsadalmi ertelemben, hogy voltak 
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az urak es a nem urak. Bibo egyik problemaja volt, hogy nem tudta, hogy kell a 
parasztok kozott mozogni. Erdei Feri tanitotta meg erre, aki persze tudta. Mert 
egyik agon gazdag paraszti volt a csaladja, a masik oldalon szegeny. Azt liiszem, 
az anyja volt a gazdag. 

Szoval tarsadalmi ertelemben volt diktatura, de ez nem szemelyekhez, vagy part- 
hoz, vagy politikai szemelyisegekhez kotodott. Olyan ocska volt ez a rendszer, 
lyukacsos, ureges, eppen ezert nohetett fel egy olyan fiatal nemzedek, amelyik 
a megvaltoztatasara kesziilt. Termeszetesen korabban is talalkoztunk mar, nem 
csak akkor, amikor bekerult a Teleki Intezetbe, bar meg kell mondanom, hogy a 
szegediek koziil lenyegesen hamarabb talalkoztam Budai Gyorggyel, akivel aztan 
volt alkalmam hosszabb idot egyiitt tolteni Angliaban. Ott is maradt, ott is halt 
meg. Ra akart beszelni, hogy maradjak kinn 1939-ben. Baroti Dezsovel egyiitt 
voltam egy evig Parizsban 1936-ban. Nagyon szerettem koziiliik Reitzer Belat, aki 
a legkepzettebb marxista volt. Nagyon ertelmes fiu volt, munkaszolgalatoskent a 
fronton pusztult el. 

Bibo ugyan kozejiik tartozott, de nem egeszen. Beszel is arrol, hogy nem akar- 
tak bevenni a Szegedi Fiatalok Muveszeti Kollegiumaba. Yiszont Erdeivel annal 
nagyobb baratsagban volt. Meg kell mondanom elore, hogy en Erdei Ferencet 
brilians tehetsegu embernek tartom. Ennek ellenere soha egy jo szot nem tudtam 
vele valtani, nem ugy, mint Pistaval, akivel tulajdonkeppen szerettiik egymast. 
Erdeit borzasztoan bosszantotta, hogy ha a masik ember maskent lat valamit, 
mint 6. Erdeivel ot perdg egyiitt voltam, mar orditottunk mind a ketten. En 
meg egy ilyen ertelmes, tehetseges, brilians agyu embert, akiben ennyire nem 
volt tartas, nem lattam. Follep a parasztok neveben, utana a Rakosinak seglt leso- 
porni a padlasokat. Kimegy Maleterrel Tokolre az oroszokkal targyalni, Maletert 
folakasztjak, Erdei Ferenc a fotitkara lesz az Akademianak. Furcsa karrier, nem? 
En erre sok magyarazatot hallottam, nem ismetlem oket el. Sz6val azt szeret- 
nem mondani, hogy az 6 rendkmil erdekes, szuggesztiv egyenisege hosszu ideig 
hatassal volt Bibora, es a mi vitaink tulajdonkeppen olyanok voltak, mintlia en 
Erdeivel vitatkoztam volna. A magyar tragedia okat mindketten az 1867-es ki- 
egyezesben lattak. Ott kezdodott szamukra a zsakutca, a remenytelenseg, a tonk- 
remenes. Mert a politikaban nem lehet hazudni, mondja Bibo. Uramisten. Mama 
egy hat eves gverek nem biszi azg hogv a politikaban nem lebet bazudni. Ez 
ncm Bibti sajat alliisponija volr. Egv oK'an idoben tortciu, umikor a vcszcdclcm 
az volt, hogv a szovjet lenyelje Magyarorszagot, vagy nem. Es 6 ugy aliitotta fel 
abban az emlekezetes Val6sag-cikkben a problemat, hogy aki a Habsburg Mo- 
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narcliiat akarja ma foiallftani, hetyieho2ni - micsoda teljes keptelenseg, nem volt 
erre semmi lehetoseg - az eppugy hazaarul6, mint aki azt akarja, hogy a szovjet 
birodalomba lepjiink be. Kerem szepen nagyon adatszo az erveles. O nem akarta 
azt, hogy a szovjet birodalom tagja legyiink es keresett egy ellenpontot, amivel 
ezt ellensulyozni lehet. Hat kerem, a val6szinusegek aranya nem egymasnak meg- 
felelo. De 6 Erdeitol azt hallotta 5 hogy a fuggetlenseg, a nemzeti fuggetlenseg 
benne lesz a kommunistak programjaban. Akar szazszor is hallhatta tole, mert 
Erdei megkapta Revai tortenelmi-politikai irasait, igy azutan ugy latszott, hogy ha 
a kossutlii fuggedenseget lehet hangoztatni, akkor az lesz az az ellenerv, amit fol 
leliet hasznalni a szovjet csadakozassal szemben. 

Ezen meg hosszu ideig elvitatkoztunk. Hiszen teljesen nonszensz, hogy 1867- 
ben kezdodik a baj. Soha, evszazadok ota a magyarok otyan elonyos helyzetben 
nem voltak, mint akkor. Sot, annyira elonyos volt ez a helyzet, hogy nem is volt 
fonntardiato. Az eroviszonyok elleniink dolgoztak egy olyan orszagban, amely- 
nek a tobbsege nem magyarokbol allt. De volt egy oriasi elonye ennek. Egy vagy 
ket nemzedek — mondjuk ket nemzedek — rendelkezesere allt a magyar vezetes- 
nek, hogy rendezhesse a sajat megoldadan kerdeseit, a nemzedsegi kerdest, nagy- 
birtok kerdeset. Oriasi sansz, hogy modja van arra, hogy kitalalja, hogy merre 
menjiink, amikor meg kezeben van a vezetes es uralmi helyzetben van. Tehat 
nem akkor, amikor a hazank folrobban, es az alkatreszei, darabjai kiszamitlia- 
tadanul szerterepiilnek. Ez az oriasi dolog 1867-ben, hogy vajon megprobaljak- 
e a nemzetisegi kerdest valahogy megoldani, megprobaljak-e, mert kerem nem 
Ferenc Jozsef tiltotta meg nekik. Nem Ferenc jozsef tiltotta meg nekik, hogy a 
nemzetisegi kerdest megoldjak, azt sem, hogy a nagybirtok-kerdest megoldjak. 
Am a magyar politikai vezetoreteg konokul, elvakultan — mint ilyen lielyzetben 
nagyon gyakran tortenik —, meltatianul az 1848-as elodoklioz, elmulasztotta ezt 
a nagy tortenelmi alkalmat. Es ha megnezziik azt, hogy miket mond Eotvos Lo- 
rand akkor, amikor otthagyja az Akademia elnokseget 1905-ben, mi a velemenye 
a politikai kozeletrol, akkor megertik, hogy volt azert egy-ket ember, aki ezt latta. 
Sajnos a tobbseg nem latta. 

Na kerem, maris belementem az egyik vitaba, ami allandoan folyt kozottiink. De 
ertsiik meg, en tortenesz vagyok. A szakmam az, hogy megallapftsa, hogy mi volt, 
mi tortent. Bibo viszont politikus volt, tebat az 6 szamara az egesz mult, a XIX. 
szazad, a kiegyezes olyan elemekbol allr, ameKeker a jelen polirika erdekeben igv 
vagy ugy leliet hasznositani. Hat termeszetes, hogy ez ket egeszen eltero megko- 
zelites. 
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Akkor keriiltiink testkozelbe es akkor vitatkoztunk a legtobbet, vagy veszeked- 
tiink, amikor 6 Pestre jott Szegedrol 1947-ben, az ottani egyetemrol. Kineveztek 
az — akkor meg Teleki Pal nevevel femjelzett intezet egyik uj tagintezete, egy tar- 
sadalomtudomanyi intezet igazgatojava, egyuttal rabiztak az egesz intezet elnoki 
posztjanak ideiglenes betolteset. Nos, en pedig az egyetemi es a kollegiumi tanari 
munka mellett ugyanebben az intezetben a Magyar Tortenettudomanyi Intezet- 
nek voltam az igazgatoja. 

Es itt zarojelben sziiksegesnek tartok valamit elmondani, ami nem Bibo Istvannal 
fiigg ossze. A hivatalos kiadvanyokban maig az olvashato, hogy 1949-ben alapitot- 
tak a Magyar Tudomanyos Akademia Tortenettudomanyi Intezetet, s hogy az elso 
igazgato Molnar Erik volt. Hat kerem, ez sem igaz. Mert a mai Tortenettudomanyi 
Intezet az 1941-ben felallitott Teleki Pal Tudomanyos Intezet kereteben beliil volt 
egy tagintezet. Elso igazgatoja Deer Jozsef volt, kituno kozepkorasz, aki 1948-ban 
emigralt es Bernben kapott katedrat. Deer 1945-ig toltotte be az intezet igazgatoi 
tisztet. A masodik igazgato voltam en, 1945-tol 1949-ig. Es azutan jott liarmadik- 
nak Molnar Erik. Minderre nincs irasos bizonyltek. A kultuszminiszterium irattara 
a haboruban elpusztult. A Tortenettudomanyi Intezetnek az az irattara pedig, amit 
en 1949 oktobereben rendezett allapotban, iktatokonywel egyiitt atadtam, meg- 
semmisiilt. A torteneszek semmisitettek meg. Mint akademiai elnok koveteltem, 
derltsek ki, hogy ki csinalta, de semmit nem lelietett megallapitani, eltunt. 

Vissza Bibohoz. Tehat 1947-ben keriilt a Teleki Intezetbe megbizott igazgatonak. 
Nagy szeretettel fogadtuk. Meg kell mondani, akkor elegge kaotikus allapotok 
uralkodtak ott, amiknek a reszletezesevel itt nem akarok foglalkozni. A lenyeg az, 
hogy a Szegedrol jovo Bibo kapta azt a feladatot, hogy rendet csinaljon. Ez nem 
volt konnyu dolog. Ehhez kepest nagyon jol kijottiink egymassal. Kiveve azutan, 
amikor torteneti dolgok keriiltek elo. Amint az interjujaban is elmondja, 6 a Teleki 
Intezet helyett a Kelet-Europai Intezet nevet akarta, ami meg is valosult. Bibo ezt 
azzal indokolta, hogy Nemeth Laszlonak igaza volt, Kelet-Europahoz tartozunk. 
Kerem, ez teljesen igaz, csakhogy oriasi volt a kiilonbseg, alihoz kepest, amikor 
Nemetii Laszlo ezt mondta, es amikor Bibo emellett ervelt. Amikor Nemedi Lasz- 
16 a kelet-europaisagunkra figyelmeztetett, akkor Magyarorszag nem volt szovjet 
uralom alatt. 1948-ban teljesen mas szituacioban voltunk. Akkor mi a Tortenettu- 
domanyi Tntezetben ugv fogtuk fol, hogv van Kozep-Europanak egy keleti savja. 
es ez lenvegesen kuliinbiizik az orosz tejlodestol. Erederileg karpai-I-.unjpanak 
neveztiik. Most meg mar azt olvasom kiilonbozo lielyeken, hogv Kozep-Kelet- 
Europa. Kerem, aki ismeri a foldrajzot, az tudja, hogy az valahol a Minszkben van. 
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Szoval ez nem jo. Ezert hasznaltuk mi ezt a fogalmat is: Dunataj. Volt az intezet- 
ben egy ffancia nyelvu fotyoitatunk, a cfme: Revue d'Ifistoire Comparee, amelyet 
1943-tol 1949 -ig jelentettunk meg, es amelynek alapito szerkesztoje voltam, s az 
Annales-iskola szellemeben csinaltuk. Ennek megfeleloen azt tartottuk szem elott, 
hogy nem etnocentrikusan kell az egyes retegek tortenetet vizsgalni, hanem os- 
szehasonllto alapon. Vagyis, hogy nem nacionalista torteneteket kell Irni az egyes 
nepekrol, hanem a nacionalizmus tortenetet kell megirni 6sszehasonlito alapon. 

Hadd dicsekedjem el vele, hogy nemregiben egy rangos nemet folyoirat kulonsza- 
maban iidv6zolte, hogy mi annak idejen azt a Revue-t letrehoztuk, Teny, hogy an- 
nak idejen nagy nemzetkozi visszhangja volt, es nekiink arra vigyazni kellett, hogy 
kiilfoldi olvasoink vannak es kiilfoldi munkatarsaink. Tobbek kozott romanok, es 
egy olyan garniturank volt, ahol a delszlav dolgokat Hadrovics Laszlo kepviselte, 
nem tudom, mond-e valamit ez a nev meg a fiataloknak. Ha nem, akkor nezzenek 
utana, mert europailag elismert delszlav szakerto volt. A roman kerdesben szak- 
ertonk I. Toth Zoltan volt, az a bolcseszkari dekan, akit 1956-ban lelottek, amikor 
a partkozpontba ment. Szoval egy olyan elsorangu garniturank volt, amelyben 
minden egyes szomszed allamnak es nepnek megvolt a specialistaja. Ha az ember 
odament es azt mondta, mondd, mit talaltak ki megint a szlovakok, mit mondanak 
peldaul Csak Materol, az megmondta. Azt is megmondta, hogy mit jelent ez poli- 
tikailag es azt, hogy kepviselik es miert. Azutan irt rola a Comparee-ba. Nekem ez 
szmigyem volt, de kozben tanltani szerettem, nem ezt csinalni. A Szekfu is mindig 
szidott, hogy mit foglalkozom az intezettel. Nem tartotta lenyegesnek. De ezt az 
ug^^et, ezt erdemes volt csinalni. De persze nehez volt. 

Kicsit hosszu volt ez a kitero, de jellemzi, hogy milyen legkorben vitatkoztunk 
Biboval Kelet-Europarol. 

A masodik vitakerdes az volt koztiink, hogy Pista akart egy kuratoriumot, fel- 
iigyelo bizottsagot, tudomanyos tanacsot vagy valami effelet az intezet melle, 
es abba reszben politikusokat, reszben firokat javasolt. Tobbek kozott Neme- 
th Laszlot. Elsorendu Ironak tartom, minden munkajat, szfndarabjat olvastam, 
megneztem. Amit a magyar tortenelemrol irt, azzal viszont nagy reszt akkor 
sem ertettem egyet, nem ertek egyet ma sem es nem is fogok soha. Melymagyar, 
hfgmagvar, ezek a dolgok remenvtelenek. Amikor Pista ezt elobozta, szeliden azt 
mondtam neki, hogv nagvon kerem, szakmai iiuezetnek rekinrsuk az inrezme- 
nyiinket es szakmai garnituraval toltsiik fel. Deer Jozsef, a volt igazgato, aki ak- 
kor mint tanacsado szerepelt, azt mondta, liogy Bibo vajakosokat akar behozni 


a kuratoriumba. Ez a szo nagyon megmaradt bennem, ma is jol emlekszem ra. 
Szoval ezen nagy vita volt. 

De nem ezek a vitak mondatjak velem, hogy a Huszarnak adott interjuja tele van 
kisebb-nagyobb tevedesekkel. Azt mondja, hogy Deer Jozsef Szekfu kedvenc ta- 
nftvanya volt. Soha eleteben nem is jart a Szekfuhoz. Homan tanitvanya volt. Azt 
mondja, hogy azert tavolltottak el az egyetemrol, mert a Napkeletben az 1920- 
as evekben cikksorozatot frt a Tanacskoztarsasag ellen. Nem ezert tavoKtottak 
el kerem. 1941-ben, az Egyediil vagyunk dmu fajvedo lap hasabjain Irt a magyar 
tortenettudomanyrol egy tanulmanyt. Meg kell mondanom, hogy elsorendu ko- 
zepkorasz volt Deer. Nem is ez volt a problema. De azert mondjuk 1941-ben azt 
kovetelni, es azert szidni a Homant, hogy nem liajtotta vegre a Hideri reformokat 
Magyarorszagon... Nos, ot ezert tavolftottak el 1945-ben az intezet elerol. Szoval 
tele van ilyen tevedesekkel vagy mellefogasokkal az interju, ami nagyon sajnalatos. 

Bibo annakidejen helyesen allapitotta meg, hogy minket ugyanaz a vihar soport el. 
Termeszetesen. De en legalabb nem voltam meglepve ezen, mert en nem hittem a 
nepfront- politikaban. Nem hittem abban, hogy azert, mert a lengyel-kerdes miatt 
nem volt lehetosege es modja a Szovjetunionak arra, hogy azonnal bevezesse itt a 
diktaturat, itt megmarad a demokracia. Enszerintem kezdettol fogva hibas volt az 
6 egesz okfejtese, miszerint nekik is, tehat a szovjeteknek is tudniuk leheme, hogy 
embereket jobb lgy vezetni, hogy ertelmesebb lgy. eljarni. Kerem, a legertelmesebb 
emberekkel talalkoztam, akik mind ugyanazt a hibat kovettek el, mint Bibo. Hogy 
tudniillik, ha valaki latja sajat erdeket, akkor aszerint cselekszik. Hiszen neki a sajat er- 
deke kfvanja azt. Valoban igaza is volt Bibonak, csak eppen a szovjet nem tudta azt. 

Egy masik peldat mondok erre. Kerem, en 1941-ben hazajottem Amerikabol, ak- 
kor mindenki, az osszes politikusok hivattak. Mi van? Bethlen Istvan is hivatott, 
kerdezte, hogy szerintem mi lesz. Kerem, mondom, egeszen biztos vagyok benne, 
hogy Hidert ugy fogjak szetroppantani a keleti es nyugati szovetsegesek, mint a 
diot. Ezt nem en talaltam ki, hanem az Amerikai Beke-elokeszito Bizottsag tag- 
jatol hallottam. Erre a Bethlen: „Ne, hat figyelj ide, hogyha az oroszok Hidert 
szetroppantjak mint a diot, akkor az oroszok bejonnek Kozep-Europa szivebe. 
Ez nem erdeke az angoloknak es az amerikaiaknak, tehat nem tortenhet meg.” 
Ezt mondta Betblen, aki rendkndil okos ember volt es kituno politikus. Nos, ebbol 
az koYctkezik, hogv ha az cmbcrck mintlig rudnak a sajar eruekukcr, akkor toldi 
paradicsomban elnenk es nem abban a rozoga vilagban, amelyben eliink. De nem 
tudjak, mert az ostobasagaik, a felelmeik yezerlik oket. 


26 


27 




,./:// tortiui’S ~ rugyok, o polilikns ro/t" 


Vitank volt Bibx)val az 1945-os valasztas megiteleseben is. Az azt mutatta, liogy 
az emberekben van egy riadt menekulesi oszton. Tulajdonkeppen igaza volt Bi- 
bonak, amikor azt fejtegette, hogy ez a regi magyar uri osztaly, vagy a tisztviseloi 
reteg riadalma. Csak egy kiilonbseggel. Valoban feltek, valoban fenyegetve voltak 
az emlitettek. Amde nem csak ok voltak fenyegetve, az egesz orszag fenyegetve 
volt. Hat ne mondja nekem senki, liogy a sztalini uralom csak a magyar uri reteget 
fenyegette. Kikeriillieteden volt, mert nem volt, aki megvedjen benniinket. Abban 
hinni, hogy ha szebben beszeliink, hogyha a magyar lecsuszott vezeto reteg ex- 
ponensei nem fognak lgy ugralni, akkor jo rendszer lesz nalunk, alapveto naivsag 
volt. Ha ez lett volna a szovjet erdeke, illetve ha felismeri, hogy ez az erdeke, talan 
meg ma is megvolna. De nem ezt csinalta. Ellenkezoleg. Es amit csinalt, az engem 
nem ert meglepetesszeruen. 

Bibo tulajdonkeppen ugy ertelmezi ezt a nepfrontpolitikat, hogy lehet veluk tar- 
gyalni, kell veluk targyalni, egyensulyt kell teremteni, mert egy ertelmes ember lgy 
csinalja. O ertelmes is volt, azok azonban, akik a politikat csinaltak, nem. 

Az erintkezeseink masodik fejezete az egyetemi konyvtarban zajlott. Ahol ugye 
neki 1951-tol a munkalielye volt, en pedig, mint kinigott egyetemi professzor azt 
talaltam ki, hogy bibliografiat fogok csinalni, mert arra sziikseg van, azt elobb vagy 
utobb csak kiadjak. Idonkent bevonultam a kutatoszobaba, az elottem valo helyi- 
segben pedig ott ult szegeny Pista es decimalt. Nem tudom tudjak-e, hogy mi az 
a decimalas? Torteneszkent mondhatom, a legnagyobb marhasag. A tortenet- es 
tarsadalomtudomanyokban hasznalhatadan. Neki biintetesbol ezt kellett csinal- 
nia. A szeklabfaragas semmi ehhez kepest. Ott ult szegeny es decimalt. Mondom, 
Pista, az istenit, gyere mar ki, beszelgessiink egy kicsit. Azt mondja, hogy itt van 
elottem, meg kell csinalni. Derek, pontos, szorgalmas fiu volt. Azert sokszor be- 
szelgettiink. Emlekszem, 1956 kozeledett es akkor 6 arrol elmelkedett, hogy vajon 
elkepzelheto-e az, hogy megint tanidiat politikat, persze nem marxista politikat. 
Es fgy beszelgettiink mar 1956 utan is, meg mindig az egyetemi konyvtarban, mert 
nem azonnal vittek el, lianem csak 1957 tavaszan. Elmeselte nekem reszletesen 
ilyen seta-beszelgeteseink kozben, hogy mi tortent ott a Parlamentben, ami maig 
olvashato, ismert fortenet. Es amikor ezt olvastam, meg az 6 iratait nezegettem, 
akkor lattam: tobbpartrendszer kell, politikai szabadsag Rendkfvul progresszfv es 
kituno program. Es Bibo azt mondja: persze a Szovjetuni6ban felmeriilbet az a 
telelcm, bogy ilyen nuklon ex a keleri sav megszakad. es ebbe beekekklik egv kapi- 
talista restauracio. Ezutan jon az a mondat, amit azt liiszem ki is l'rtam magamnak: 
„Bizonyos kiegyezes formajaban biztositani lehetne a Szovjetuni6t.” Hat mon- 
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dom: „Pista, liat van kiegyezes, hat elkepzelheto kiegyezes? Nem hiszek abban, 
hogy a szovjettel lehet kiegyezest csinalni.” Hat nem is lehetett. Azutan a pereben 
egyike volt a fo vadpontoknak ellene. 

Kesobb nem igen talalkoztunk. Egyszer a KSH-ban jartam, ahol 6 konyvtaros 
volt, nagyon szukos koriilmenyek kozott es elzarva a vilagtol, es akkor azt mond- 
ta nekem, hogyha most adnanak egy lelietoseget neki, akkor probalna alaposan 
megnezni az osztrak-magyar kiegyezest. Maig sajnalom, hogy nem adtak meg neki 
ezt a lefietoseget, mert talan akkor megertette volna, hogy akkor nem volt jobb 
lelietoseg. Ez volt az egyeden. 

Vegtelenul sajnalom, hogy ilyen tehetseges, kituno ember, akiben megvolt az iga- 
zsag dsztelete, enn}d tisztesseggel es jo szandekkal igy vergodott az embertelen 
gazemberek szontasaban. A legtehetsegesebb politologusok egyike volt, ezt nyu- 
godtan allttiiatom minden vitank elleriere. Egy olyan korszakban, amikor csak ezt 
tudta rank iiagjmi. Toredeket annak, amire kepes lett volna. 

Ezen az orszag vesztett sokat. Es azok az 6 demokraciarol szolo megfogalmaza- 
sai. Hogy a demokraciaban az emberek nem felnek. Es a francia forradalomnak 
a kritikaja. Lenyegeben veve az allaspontja olyasmi volt, a francia forradalom, a 
jakobinizmus az egy iizemi baleset volt. Nem a polgari fejlodes kikeriillieteden 
velejaroja, hanem iizemi baleset. Erre mondtam en neki: „Persze, ha lgy nezziik, 
akkor a sztalktizmus nem mas, mint egy olyan koncepcio, amelyben a kozlekedes 
leglenyegesebb mozzanatat a balesetek teszik ki.” 

Sok szeretettel emlekszem ra, es nagy vesztesegnek tekintem, hogy mindazt nem 
tudta elmondani es megcsinalni foleg, amihez a legtobb tehetsege volt. Amikor 
kidolgozza a varoskozpontok rendszeret a kozigazgatasban, es akkor, amikor erte 
jonnek Debrecenbol, akkor 6 boldogan rohan, megy az Erdeihez, hogy most 
megcsinaljuk. Erdei: „Ilyen hiilyeseget, nem errol van szo.” Jo lett volna, ha errol 
van szo. 

Kerem, szubjektivmegnyilatkozasaimnakvege. Amennyiben kerdezni akarnakva- 
lamit kerem, tegyek meg. 

Hallgato: Bibo Istiwmak a% hrdei herencbe% fir^odo kapcsolatdrol s^eretnem kerdeyin. 
Milyennek latta. on eņt a kapcsolatot? 
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Kosary Domokos: Oszinten szolva ezen magam is sokat toprengtem es a kovet- 
kezore jutottam. Bibo eppen olyan elszegenyedett kozeposztalybeli lateiner koz- 
dsztviseloi csaladbol szarmazott, mint en. Ezert nagyon megertettem az 6 maga- 
tartasat. Ha falura mentem, akkor „fiatalur” voltam. Egy ertelmes ember egy ido 
mulva ezeken valahogy atesik, es ehhez valami vedooltas vagy valami orvossag 
kell. Szamomra az volt, hogy gimnazista koromban egy faluban egy kerekgyarto 
muhelybe jartam dolgozni. Nem muszajbol, nem penzert. Inkabb idotoltesbol. Az 
udvar masik oldalan egy kovacsmuhely volt, az egesz falu ottgyult ossze. Kozelrol 
volt modom megfigyelni, mi a kiilonbseg a falusi iparos es a parasztok, a munka- 
sok es a parasztok meg a tobbi reteg kozott. Szembetalaltam magam ewel a biilye 
tarsadalommal, amit egyebkent nem ismerhettem volna meg. Bibo szamara Erdei 
volt a kozvetit6 a falu fele. Erdei Ferenc, aki hallatlan felkesziiltsegu volt, egyszer- 
smind nagyon ramenosen lepett fel, ha meg nem ijedt eppen. Tehat Erdei vallalta 
azt a szerepet, hogy eligazltsa Bibot az uj tarsadalomban, azt, hogy megmondja, 
milyenek azok, akikkel oneki dolga lesz, milyenek azok a parasztok. Azt hiszem, 
a Huszarnak adott interjukban nagyon vilagosan elmondja 6, hogy Erdei Feri mi- 
lyen szerepet jatszott az eleteben. Soha nem mondja ki igazan, hogy 6 aztan csalo- 
dott bemie, megzavarodott tole, de azert nem csodalom egyebkent. Hosszu ideig 
- ugy 1956-ig - Erdei hatasa alatt volt, es ezt az is magyarazza, hogy Feri mindig 
jol volt ertesiilve. Ismerte a partvonalat, hogy honnan, azt nem tudom, hogy mi- 
lyen csatornakon keresztiil, azt nem tudom, de tudta, mi kovetkezik. Igy azutan 
Erdeinek latszolag mindig igaza volt. Es Bibora hosszu ideig liatott. Ennyit tudok 
rola mondani. Azt hiszem, ennel tobbet nem is nagyon leliet, mert ezek olyan le- 
lektani dolgok, amiket en is csak probalok osszerakni, ez csak egy hipotezis. 


Kukorelli Istvan: A Bibo Sņakkollegium neveben kosņoriom a besņelgetest! 
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„PERCEKRE, HONAPOKRA 
EMELKEDETT MAGASBA” 

LITVAN GYORGY eloadasa 


Litvan Gyorgy: Koszonom a meglnvast! Ez olyan tema, amirol tobb mint szlve~ 
sen beszelek. Bibo eletemnek egyik nagy emberi elmenye volt es maradt. Ritkan 
adatik meg az embernek, bogy ilyen klasszisu, ilyen jellemu, ilyen magas szellemi- 
segu emberrel hosszabban 5 tartosabban egyiitt leiiessen, sokat beszelhessen. Ezt 
tulajdonkeppen 1956-nak es a Kadar-rendszernek k6szonhetem, mert Bibo sza- 
momra teljes mertekben 1956-tal kapcsolodik ossze. Akkor ismerkedtiink meg, es 
a tovabbi evek hoztak meg — nem mindig idealis koriilmenyek kozott, de vegiil is 
szamomra nagyon liasznosan — a vele valo tartos kapcsolatot. Bibo nevet es hiret 
persze ismerte az en generaciom. 1945-ben bukkant fol eloszor a neve akkor, ami- 
kor a Yalosag cimu folyoirat oszi, azt hiszem oktoberi szamaban megjelent az a ne~ 
vezetes cikke, A magyar demokrdda valsdga , amibol aztan nagy botran)i lett. Utolag a 
leirasokbol, Szabo Zoltan elbeszeleseibol, leirasabol es mas forrasokbol is tudjuk, 
hogy a cikket nem akartak kozlesre engedni, mert veszelyesnek tartottak. Vegiil 
Lukacs Gyorgy gyozte meg Revai Jozsefet, hogy erdemes lenne lekozolni es errol 
vitat folytatni. Meg is tortent a vita, a MADISZ akkori belvarosi lielyisegeben zaj- 
lott le. Sajnos arrol nem ertesiiltem, pedig akik ott voltak, azok szamara oriasi el- 
meny volt, hiszen itt Bibo Lukacs Gyorggyel, Revai Jozseffel, Ortutay Gyulaval es 
masokkal vitatkozott. Rendkiviil kemenyen, kovetkezetesen, ugyanakkor az 6 szo- 
kasos koriiltekintesevel, alapossagaval, abszolut felelossegteljes ervelesevel. Epp 
az elobb beszeltiink rola, mert Gyarmati tanar ur kerdezte, hogy akkor ez a cikk 
es ez a vita szamunlcra mit jelentett es mennvit jelentett. Mondtam, liogv tudtunk 
rola, liailorrunk rola. S/()val fiUkeltette a hgvelmunker, de nem elegge. Azt biszem, 
maskepp alakult volna sokunknak az eletpalyaja, ha akkor Bibo tigyelmezteteseire 
jobban odafigyeliink. Hiszen itt tulajdonkeppen arrol volt szo, liogy Bibo kvazi a 
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nemzet neveben megkerdezte a kommunistakat, bogy mi a szandekuk Magyaror- 
szaggal. Megis, mit akarnak ebbol az orszagbol, diktaturat vagy demokraciat? Ezt 
a maga szelid es elemzo modjan tette, es ugye Lukacs Gyorgy, a Kommunista Part 
neveben azt a nem valos valaszt adta — 6 talan johiszemuen akkor meg, de moszk- 
vai tapasztalatainak birtokaban erre a jotdszemusegre Lukacsnak nem nagyon volt 
oka, azt valaszolta —, bogy szo sincs rendorallamrol es diktaturarol, itt egy ujfajta 
nepi demokracia epltese kezdodott, es az varhato a jovoben is. 

Tudjuk, hogy mi lett ebbol, hogy mi lett Bibo allaspontja es sorsa. O a kovetkezo 
evekben szamunkra nem volt a szinpadon — hogy ugy mondjam, nem volt szerep- 
16 liolott nagyon is letezett. Kituno es fontos tanulmanyokat publikalt a beke- 
szerzodesrol, a zsido-kerdesrol es sok egyebrol. De restelkedve vallom be, hogy 
akkor nem igazan erre figyeltunk. 1956-ban tortent, hogy neve ujra felbukkant, 

Meg lehet figyelni ezeket a nagy hullamhegyeket es hullamvolgyeket Bibo fol- 
tunese es eltunese korul, legalabb harom-negy ilyen volt, es az a benyomasom, 
ez tulajdonkeppen meg nem is fejezodott be. 1956-ban, az utolso Nagy Imre- 
kormany egyik allamminisztere lett. Emlekszem arra — november 3-an, tehat 
egy nappai a szovjet beavatkozas elott —, amikor megjelent, olvashattuk, meg a 
radioban is hallhattuk ennek a koaKcios Nagy Imre-kabinetnek a jo benyomast 
es erzeseket kelto nevsorat — kisgazda politikusok voltak Tildy Zoltan, Kovacs 
Bela, B. Szabo Istvan, azutan voltak szocialdemokratak, igazi szocialdemokratak, 
mint Kethly Anna, Kelemen G)mla, Fischer Jozsef, a parasztpart reszerol pedig 
Farkas Ferenc es Bibo Istvan — akkor arra gondoltunk, hogy ez egy telitalalat, 
ezek azok az emberek, akik ezt a felszabadult Magyarorszagot kormanyozni hi- 
vatottak. De hat ez egy napig tartott. Ezzel a november 4-evel kezdodott Bibo 
Istvan igazi forradalmi szereplese, azzal a bizonyos kialtvannyal, amit november 
4-en a mar megszallt Budapesten, a megszallt Parlamentben fogalmazott. S ez 
egy felfoghatadanul hosies cselekedet volt. Meg is kerdeztek Bibotol, hogy nem 
felt-e, amikor ezt csinalta, es amikor a szovjet katonak jottek-mentek koriilotte, 
amire azt mondta: „Dehogynem, napokig hasmenesem volt, amig a Parlament- 
ben voltam.” Ez volt a valasza. Bibo ilyen oszinten szokott a neha kellemetlen 
kerdesekre is reagalni. 

Egyszoval ez volt Bibo folbukkanasa. Es azutan a memorandumokkal — amiket 
akkor Budapest taldra, a bdzak falaira kiragasztottak ax o kiboniako/.dsi ja\ asla- 
taival egyszeruen a maga szelid, intellektualis, irodalmi eszkozeivel az esemenyek 
kozeppontjaba kerult. Akkoriban talalkoztam vele eloszor. Az elso talalkozas 
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nem volt tul jelentos. Szamomra persze nagyon elmenyszeru es fontos volt, egy 
kozos ismerosnel, Csecsy Imrenel keriilt ra sor, annal a Csecsynel, aki Bibonal 
majd husz ewel idosebb volt, es aki a Jaszi-fele polgari radikalizmus magyaror- 
szagi fo kepviseloje, letetemenyese volt, aki a ket haboru kozott a Szazadunk- 
nak, 1945 utan pedig az ujraindftott Huszadik Szazadnak volt a szerkesztoje, a 
Magyar Radikalis Partnak pedig az elnoke. Ennel a publicista-politologusnal, aki 
az en apam regi baratja volt, valamikor decemberben, azokban a nagyon sotet 
— minden ertelemben, fizikailag is, mert szinte nem volt kozvilagitas — hetekben 
jottiink ossze. 

Tehat ez volt elso talalkozasunk Biboval, ahol arrol tanakodtak az idosebbek, hogy 
mi varhato egyaltalan, mifele politikai vagy egyeb kibontakozas kepzelheto el. Es 
mi az, ami vegkepp lezarult, befejezodott a forradalom leveresevel, illetve hogy 
milyen uton kellene Magyarorszagnak haladnia, ha a forradalom vivmanyait megis 
meg lelietne - legalabb reszben - menteni. Hogy mennyire szocialisztikus uton, 
mennyire a magantulajdon, az egyeni vallalkozas utjan. Akkoriban meg nagyon 
sok szocialista illuzio es varakozas volt a forradalom bukasatol fuggedenul is az 
emberekben. 

Az igazi talalkozasra Biboval azonban kesobb kerult sor, meg 1956 vegen, 1956- 
57 fordulojan. Akkoriban valamifele szellemi ellenallassal probalkoztunk. Kiad- 
tunk az Oktober Huszonharmadika cimu, sokszorositott ujsagot, ami nehany 
naponkent jelent meg. Ez Gimes Miklosnak, a Nagy Imrevel eg^nitt kivegzett 
publicistanak a kezdemenyezesere es vezetesevel tortent. Aztan az 6 baratja, 
Fekete Sandor, Hungaricus alneven egy vitairatot szerkesztett a forradalom ta- 
nulsagairol, Ezt a ropiratot Ketpogdny kd\t cimmel ugyancsak sokszorosftottuk, 
es el akartuk juttatni az akkori magyar ertelmiseg kiilonbozo partallasu, vagy 
kiilonbozo iranyzathoz tartozo legjobbjaihoz es lgy Bibohoz is. Meg is talaltuk 
ennek a modjat. Volt egy ismerosiink, egy baratnonk, aki joban volt Sarkozi 
Martaval. Sarkozi Marta Molnar Ferencnek, a vilagszerte ismert dramaironak a 
lanya, Sarkozi Gyorgynek, a koltonek es a Valasz egykori szerkesztojenek az oz- 
vegye. Sarkozi nem jott vissza a Mborubol, a munkaszolgalatbol. Sarkozi Mar- 
ta maga szerkesztette 1945 utan a Valaszt, ahol Bibo legtobb irasa megjelent. 
Amikor erre mar nem volt penze, akkor eladta a Nyul utcai villajat, amit Molnar 
Ferenctol, az apjatol orokolt. Ebbol tartotta- fonn a fokoiratot, es 6 felkolto- 
y.oit egy zugligcii, begyoldali kis kunvhf)ba, es rendki\ iil s/erenv koriilnienyek 
kozott elt, de nagyon sok latogatoja volt. Bibo Istvan is, ald meg a Valasznal 
toltott idejebol nagyon szerette es becsiilte ot, igen surun latogatta, rendklvuli 
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modon becsiiltek egymast. Hogy mennyire, azzal kapcsolatban van egy igen 
jellemzo emlekem. Miutan 1962-ben kiszabadultam a bortonbol, masnap vagy 
hai*madnap a deli vasutnal osszetalalkoztam Satkozi Martaval } aki megfogta a 
kabatomat, bevonszolt a legkozelebbi eszpresszoba, leiiltetett, es azt mondta: 
„Na most meseljen Biborol, liogy van, mi van vele?” Bibo akkor meg bent volt, 
liiszen csak 1963-ban szabadult. 

De terjiink vissza a borton elotti idoklioz. Akkor, 1957 elejen eppen Sarkozi 
Martaval tudtunk iizenni Bibonak, aki azt valaszolta, hogy 6 majd elkiild hozzank 
egy osszekotot. Ezt az 6vatossagot mi termeszetesnek tartottuk. Hiszen 6 mar 
akkor eleg szoros megfigyeles alatt allt, amivel nem igazan torodott, de azert va- 
lamennyire tekintettel volt ra. Lett volna bosegesen oka, hogy feljen, mert hiszen 
mint a Nagy Imre-kormany volt miniszterenek a Kadar-kormany jelesei, meg a 
polidkai rendorseg is nagyon jol ismerte a nevet, kiletet. Bar meg kell mondani, 
hogy Kadar az elso beszedeben, amikor ot szidalmazta, Bibo Lajost emlegette. 
Volt ugyan egy ilyen nevu iro, igaz, joval idosebb fro, de neki a csaladi nev- 
azonossagon tul semmi koze nem volt Bibo Istvanhoz. Kadar a maga liianyos 
muveltsegevel - es ez nagj^on jellemzo, mert Kadar poiitikusnak nagyon okos 
es ravasz volt, de a muveltseg tekinteteben sok tdaņyossaga akadt — Bibo Lajost 
szidta Istvan helyett. 

A lenyeg tehat az, hogy Bibo azt uzente, hogy elkiildi egy fiatal baratjat Fekete 
Sandor Hungaricus alneven irt kezirataert Sarkozi Martahoz. Es valoban egyszer 
csak ott megjelent egy svajci sapkas fiatalember viharkabatban, elvitte a keziratot 
es aztan tobbszor jott-ment, es ez a kapcsolat kezdett elni. Aztan megtudtuk a ne- 
vet is, igaz, hogy csak kesobb, amikor mar osszejottiink ennek a vitairatnak a meg- 
beszelesere. Goncz Arpad volt termeszetesen a kiildonc, aki Bibo mellett akkor 
ezt a futarszolgalatot, mint fiatalabb barat vegezte. Es akkor osszejottiink negyen 
— Bibo, Fekete, Goncz meg en —, megbeszeltiik ezt a vitairatot, amirol Bibonak 
eleg jo velemenye volt. Egy kerdesrol volt ott tulajdonkeppen iiosszabb polemia, 
arrol, hogy Fekete Sandor megkockaztatta azt a velemenyet, hogy 1956-ban, ha 
nem lett volna szovjet beavatkozas, akkor megbomlott volna ez a nagy nemzeti 
e gyseg a jobb es baloldal kozott. Tehat leegyszerusitve: Nagy Imre es Mindszenty 
kozott eles konfliktusokra, netan polgarliaborura is sor keriilhetett voina. Bibo ezt 
tagadta, es emlekszem azt mondta, ugy gondolja, hogv Nagv Imre kormanya meg 
rudort volna s/ilardulni, es a tegweres erok — meg is nevezre vezeroiker: Malerer 
Palt, Kopacsi Sandort, Kiraly Belat — eredmenyesen tamogattak volna a kormany 
politikai tevekenyseget. 
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Tehat mondom, ez volt az elso beszelgetesiink. Bibo mar akkor is megmutatta 
elemzo- es vitakeszseget. Barmifele agresszivitas vagy folenyeskedes nelkul, na- 
gyon udvariasan velemenyt mondott errol az iratrol. 

Hat ez tortent ugy 1957 marciusaban. Azt kovetoen talalkozasra mar nem keriilt 
sor Biboval. Majusban liallottuk nagyon dobbenten, de hat tulajdonkeppen nem 
volt igazan varatlan a hir, hogy Bibot letartoztattak. Hat akkor mar sorozatban 
mentek a nagy nevekre. Az irok koziil Deiy Tibort is elvittek mas Irokkal, Hay 
G)uilaval, Zelk Zoltannal, Fekete Gyulaval es sokakkal egyiitt. Tildy Zoltant is 
letartoztattak, majd aprilisban es majusban Bibot es Gonczot. Es akkor kezdodott 
az izgalom, jottek-mentek a htrek. Abban az idoben az ertelmisegi korokben szaj- 
rol-szajra adtak a hirt az asszonyok, a csaladtagok, hogy mit tudnak, kit sikerult 
meglatogatni a letartoztatottak koziil. Kik azok, akiktol level jott, vagy valami koz- 
vetett ertesiiles erkezett. Semmi sem volt biztos, a perek meg eleg messze voltak. 
Hiszen Bibo es Goncz perere is csak 1958 augusztus elejen keriilt sor, mar a Nagy 
Imre-per es a ldvegzes utan. Most utobb a leveltari kutatasok gyoztek meg arrol 
— Parizsban es masutt, ahol vele kapcsolatos iratokat es feljegyzeseket talaltam —, 
hogy Bibo erdekeben es Goncz erdekeben eleg komoly intervenciok tortentek, a 
francia kormanyzat is probalkozott. A legfontosabb valosztnuleg Nehrunak, India 
akkori miniszterelnokenek a moszkvai es budapesti intervencioja volt. Nehru po- 
litikailag eleg gyengen viselkedett abban az idoben, mert abban a nagy nemzetkozi 
kavarodasban es ellentetben, ami akkor Magyarorszag es a szuezi valsag koriil 
kialakult, 6 szovjetbarat politikat folytatott. De eppen ezert egy ilyen iigyben, mint 
Bibo iigye, neki lelietett szava es sulya, es val6szfnuleg ezen mult, hogy Bibot es 
Gonczot nem vegeztek ki, mert nag)^on „allt nekik a kotel”, aliogy mi odabent 
mondtuk. 

Nem sokaig kellett varnom a Biboval valo ujabb szemelyes talalkozasra, mert azutan 
benniinket is letartoztattak 1958 oszen az emlitett Fekete Sandorral, Merei Ferenc- 
cel, a pszicliologussal es masokkal egyiitt. 1959 marciusaban volt a targyalasunk, 
ugyanabban a teremben, a Fo utcaban, ahol a Nagy Imre-pert lebonyolitottak, es 
ahol a Bibo-per is lezajlott. Ott a vadlotti kihallgatas utan sor keriilt a tanuk kiliallga- 
tasara is, tobbek kozott Bibo es Goncz kihallgatasara. Es az felejthetetlen volt. Mind 
a ketten el voltak mar itelve, eletfogytiglanra. Rabruhaban erkeztek. Bibo bevonult, 
es kerdeseket tett fel neki a btro. O pedig, mintha egvetemi katedran allna, olvan 
bangsuKozassal, olvan m ugalommal, h">lennvel valas/olt es ugv oktatta ki \'ida kc- 
rencet, azt a birot, aki Nagy Imret lialalra itelte. Vida tobbek kozott azt probalta 
eroltetni, hogy ez a bizonyos negyes talalkozo, ami meg 1957 marciusaban tor- 
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tent, az tulajdonkeppen egy koaiicios kotmanyalakftasi elokeszulet volt. Azert, mert 
ugyebar Bibo parasztparti, Goncz Arpad kisgazdaparti volt, mi pedig hat a Nagy 
Imre-fele reformszocialista iranyzatboz tartoztunk Feketevel, hat vilagos, ho gy mar- 
is kesz a koaKcio. Bibo ezt a koncepciot elegansan, nehany mondattal semmisitette 
meg. Ugyhogy Vida ezt a koallcio-vadat keptelen volt rank verni. 

De el kell mondanom Goncz kihallgatasat is. Rogton Biboe utan folvettek az ada- 
tait, Goncz Arpad, sziiletett, anyja neye, satobbi. Jelenleg jogerosen elitelt, ugye? 
Es akkor a Goncz azt mondta: „Igen, eletfogytiglan!”, folcsapva az utolso szota- 
got olyan buszkeseggel, mintha a Kossuth-dfjarol szamolt volna be. Es hat 6 is 
ugyanolyan szellemben beszelt, mint Bibo. Masokat, mas ismeroseinket, barata- 
inkat is kihallgattak, akik valahogy a kommunista mozgalomhoz kotodtek. Meg 
kell mondanom, hogy oriasi volt a kiilonbseg. Az a fiiggedenseg, ahogy Bibo es 
Goncz ezzel a birosaggal szemben allt, az lenyugozo volt. Es amellett Bibo ren- 
geteg emberi mozzanatot is folcsillantott. Utolag elmondta peldaul a Huszar-fele 
interjuban, hogy a felesegem ott iilt — csak a kozveden hozzatartozokat engedtek 
be a targyalasra a kiilon meghivott, tehat altalunk meghfvott tanukon es kozon- 
segen kiviil — es ramosolygott. Hogy ez mUyen jol esett neki, Egy noi mosoly, 
amikor 6 mar tobb, mint egy eve bortonben volt. Tehat ez a nagyon finom emberi 
erzekenyseg is jellemezte Bibot, hogy majd husz ev utan is emlekezett erre az apro 
mozzanatra. 

Hat ez a bfrosag elotti volt a kovetkezo talalkozas. Azutan nem olyan sokara, 1959 
majusaban egy kozos utazasra keriilt sor. Tudniillik az egesz otvenhatos tarsasagot 
atszallltottak a gyujtofogMzbol a vaci bortonbe, illetve Marianosztrara. Mi azt hit- 
tiik Sziberiaba visznek, mert szallongtak ilyen hirek. Szerencsere nem ez tortent. 
Bezsufoltak benniinket ugynevezett rabmobilokba, ott talalkoztunk ujra Biboval 
es Gonczcel. Es ott, az uton nehany dolgot meg tudtunk beszelni. Azutaņ kezdo- 
dott a vaci rabelet, amirol Goncz talan beszelt. Elmondta talan Torma fotorzsor- 
mesterrel folytatott beszelgeteset. Nem? 

Torma fotorzsormester a vaci bortonnek egyik oszlopos ore volt, azzal fogadta 
ezt a tarsasagot, hogy ,,J61 vigyazzanak, oriztem en mar kommunistakat a Horthy 
rendszer alatt is.” Tormaval kapcsolatban sok jo tortenet van. Egyszer behfvta 
Gonczot. Izgatta valahogy ot a Bibo figuraja, es azt kerdezte Goncztol: „Milven 
ember cz a Bibo, lsmeri maga?” Azt fclelte, ismeri. „Rendes ember ez?” „Nagvon 
rendes.” „Es okos ember?” Azt felelte, nagyon okos. „Erdekes, nem latszik rajta” 
— razza a fejet ertedeniil Torma ormester. 


I Jtran Gyorgg 

Ez nem az en tortenetem, hanem Goncze, de hat hogyha 6 ezt elmulasztotta, 
akkor potolnom kell, mert ez is kifejezi, liogy Bibo a maga szeKdsegevel es fel- 
tunni nem akarasaval allandoan feltunest keltett akaratianul is. Es amikor setara 
sorakoztattak, azonnal csattant az or hangja: „Az a magas szemuveges, az alljon 
be vegre a sorba!” Szoval rogton lecsaptak ra, mert magas volt, kiemelkedett a 
csoportbol es ugyetleniil mozgott, csedett-bodott sokszor. De hat nem ez a le~ 
nyeg. Az a lenyeg, hogy az 6 szeKdsege mogott egy erezheto hajthatadansag volt. 
Valami megtorhetedenseg, es ezt minel szeKdebben adta elo, annal feltunobb 
volt az orok szamara. Itt nemcsak a kis orokre gondolok, hanem a magasabb 
parancsnokokra is. Es ezert vlvta ki — meg korabbi tevekenysegevel — az elso 
szamu kozellensegek „kitiintetett” pozlciojat maganak. Szoval 6 volt az, akit a 
legjobban gyuloltek a magasabb parancsnoksagokon, es akit majdnem hogy el- 
puszdtottak. 

I 

Bibo beteg ember volt mar a bortonben is. Magas vernyomasa volt, sokszor ket- 
szaz fole ment, es sokszor volt eletveszelyben, amire egyaltalan nem voltak tekin- 
tettel. Idonkent korliazba vittek, de nem voltak ra ugy tekintettel, mint ahogy egy 

! Dery Tiborra. Ot szinte aUandoan korhazban tartottak. Dery ezzel egyiitt folyton 

panaszkodott, tele volt serelemmel, onsajnalattal. Bibonal errol szo sem volt, sem- 
mifele onsajnalat nem volt, 6 tudomasul vette, hogy ez a rabelet. De mondom, az 
egeszsege es vegeredmenyben az elete sokszor veszelybe keriilt. 

| 

En azutan igazan a kozelebe akkor keriiltem. Ez mar 1959 legvegen, vagy inkabb 
1960 elejen volt, amikor mind a ketten a vaci fordftoirodaba jutotmnk. Vacon egy 
kituno forcKtoiroda mukodott magas szfnvonalon. Egyebkent ennek mar megvolt 
a tradicioja, mert korabban az 1950-es evek b6rtonvilagaban a rajkosokkal es a 
szocialdemokratakkal kezdtek fordlttatni peldaul ChurchiU haborus emlekiratait. 
Nekiink De GauUe emlekiratait keUett forditanunk. Es mikozben a Nepszabadsa- 

; got lialalos fenyegetes terhe meUett nem volt szabad olvasni, megkaptuk az egy he- 

tes londoni Times-t, azt vasarnap, amikor nem volt munkanap, bevittiik a zarkaba, 
es ott a vasagyon fekve olvastuk ennek a lapnak az egyeb, forditasra nem kijelolt 
cikkeit is. Es az orok ez eUen nem tehettek semmit, mert azt mondtuk, hogy mi 
kesziiliink a masnapi fordltoi munkara. Nemcsak Uyesmi volt, hanem jogi iroda- 
lom, torteneti irodalom es hasonlok is. Mindenesetre egy jo forditoi garda gyult ott 
ossze. Az emKtetteken klviil Donath Ferenc, Haraszti Sandor es sokan masok. Es 
hat ott dolgoztdk ki mdr elodeink, a szakmailag nagyon igenyes elodeink a torditas 
tizparancsolatat, amelyet azert keU ismertemem itt, mert tapasztalom, hogv egyre 
rosszabbak a forditasok, amelyek mostanaban itthon kesziilnek. 
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A fordftas elso szamu kovetelmenye a vaci szabalyzat szerint a batorsag volt. A 
masodik az olvasni tudas. A liarmadik a magyar nyelv alapos ismerete. Es csak a 
tizedik volt az illeto idegen nyelv bizonyos foku ismerete. Amire bizonysag eppen 
Bibo, akinek odaadtak egyszer egy holland jateknak a tedmikai leirasat, valami 
holland merklin-jatek, vagy nem tudom mi volt ez, nyilvan valamel)dk fo beliigyes 
vagy bv-s hozott vagy hozatott a fianak egy ilyen jatekot. Hollandul volt a jatek- 
lelras, es Bibonak jutott, hogy leforditsa. Bibo hollandul nem tudott, de tudott 
nemetiil, angolul es volt logikaja, es leforditotta. Hogy aztan hog)^ mukodott ez a 
jatek, errol nem szol a fama, de teny, hogy obenne bfztak meg ennyire. 

Sokszor voltunk eg)ditt, mert kozos zarkakban voltunk, de ezek a zarkak nappal 
nem a lakozarkak voltak. Asztalok voltak es hokedlik, es en egy ideig szeren- 
csemre Bibo mellett iiltem egy hokedlin, es egy nagyon erdekes, szinvonalas ma- 
sodik-vilaghaboru tortenetet fordltottam. Kezdo fordito voltam akkor, es Bibo 
segftett a fordulatokban, szoval nagyon sokat koszonhettem neki ebben is. De 
Bibo nagyon el volt foglalva. Ove volt a Bibo-tanszek, az 6 hokedlijet neveztek 
lgj ironikusan a rabtarsak, akik allandoan bejottek hozza egy-egy forditasi vagy 
szakmai problemaval. Vagy csak ugy. De hogyha foltettek neki eg)^ konkret ker- 
dest, akkor Bibo rendszerint szabodott, liogy 6 ennek nem igazi szakembere, 6 
errol hallott ugyan mar, es akkor fel oras pompas eloadast tartott rola. Azert is 
jottek a harmadik es otodik zarkabol, hogy beszelgessenek vele, hogy halljak es 
lassak. Nagyon nagy tekintely, olyan kozpont volt, mondom, a maga szerenyse- 
gevel es tulzott szerenysegevel is, hogy nem lehetett figyelmen kiviil hag}mi. Nem 
is akartuk. Merei Ferenc, a pszicliologus is ott volt, es ok ketten nagy vitakat 
folytattak. ICet teljesen ellentetes figura, fizikailag is. Bibo magas, Merei alacsony, 
fiirge, nagyon virgonc, Bibonal ket ewel idosebb. Es Bibo szelid, kereszteny fel- 
fogasa es mentalitasa kicsit irritalta Merei eletoromre, es tudatosan vallott pogany 
szemleletre alapozott mentalitasat. Persze nem nag}^on tudta ervenyeslteni, bar 
megalakitotmk az „Elve%d a bdrtdnt!” mozgalmat Mereivel es Szell Jenovel, aho- 
va Goncz Arpad is jelentkezett. Am elutasitasra talalt, mert azt mondtuk, hogy 
Goncz ugyan elvezi a bortont, de az 6 bortonelvezete a mienkkel szemben in- 
kabb heroikus, nem pedig hedonisztikus. Gonczben mindig volt egy szamunkra 
heroikusnak tetszo tartas. 

Biborol es Mereirol szolva emlitem, hogy tobb rabtarsi visszaemlekezes is van az 
56-os Tutc/ctbcn, hogy micsoda \ iIlongasok voImk itr a kcrcs/teny Bibo es a po- 
gany Merei kozott, aldk egymast ekozben nagyon uszteltek, respektaltak es sokra 
tartottak, csak eppen a felfogasuk nagyon sok helyen iitkozott. 
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Mereinek van a Bibo-emlekk6nyvben egy szep visszaemlekezese, hogy az elet es 
a palya hullamvasutjan hogyan talalkoztak eloszor mindjart 1945 utan, mikor uj 
szakemberek kepzeserol volt szo. Bibo a Belugyminiszterium tisztviseloje volt, es 
eloszor nagyon bizalmadanul meregettek egymast, de aztan rajottek, hogy tulajdon- 
keppen az alapelvekben, a szakszerusegben, a szakszeruseg tiszteleteben egyeterte- 
nek es nagyon jol egyiittmukodtek. Azutan az 1950-es evekben talalkoztak ismet, 
amikor mar mind a ketten elbocsatottak voltak. Az egyetemi konyvtarban Bibo volt 
a referensszolgalat vezetoje. Ott iilt egy asztalnal, tulajdonkeppen pompas hely volt 
ez neki, mert ott is mar egy Bibo-tanszeket alapitott. Ott a fotyoson beszeltek meg 
ironikusan — mind a kettoben rengeteg onironia volt — sajat helyzetiiket, es kidol- 
goztak, liogy hogyan kell — ahogyan Merei k ja — tapintatosan megkozeliteni, illetve 
elkerulni a pozicioban levo regi ismerosoket, hogy ne hozzak oket kellemetlen hely- 
zetbe koszonesiikkel, bizalmaskodasukkal. Harmadszorra a bortonben talalkoztak 
ossze, ebben a \dta-baratsag viszonyban. Sajnos ez nem tartott nagyon sokaig, mert 
meg ug^^anazon a tavaszon „szetrobbant” a vaci borton. 

Ugyanis nagy csalodast okozott az 1960. aprilis 4-ere beigert — vagy nem hiva- 
talosan, de tulajdonkeppen varhato — altalanos amnesztia elmaradasa. Tudniillik 
mindenld ugy gondolta, hogy a felszabadulas tizenotodik evfordulojara elorukkol 
valamivel a politikai vezetes. Volt is %esmi, am ebbol a vaciak, mert ott a „nagy 
idosek” voltak, 6t ev folottiek, alig kaptak valamit, alig mentek haza nehanyan. 
Es ezeknek a munkasgyerekeknek, akik azt gondoltak, hogy most mar eleget iil- 
tek, maradniuk kellett. Erre kirobbant egy ehsegsztrajk, egy tiltakozo ehsegsztrajk, 
amit nag)^on durvan akartak elfojtani a hel}dek, a bortonparancsnoksag. Levittek 
a doberdonak becezett nedves pincebortonokbe a sztrajk kezdemenyezoit. Ezert 
aztan mar azok is sztrajkoltak, akik eredetileg nem akartak. Mi is sztrajkba lep- 
tiink. Mereivel voltunk akkor egy zarkaban. Szolidaritani kellett azokkal, akikkel 
lgy elbantak. Bibo es Goncz akkor ugyanannak a folyosonak a vegen voltak, es 
a sztrajk legvegen, egyetlen ebed erejeig kapcsolodtak be szinte szimbolikusan, 
mert ok csak akkor szereztek tudomast errol. Mondom, elegge elszigetelt tavoli 
zarkaban voltak akkor, a forditoiroda munkatarsaikent. Goncz akkor lett fordito, 6 
ott tanult meg angolul, az 6 fordftoi palyaja akkor kezdodott. En lioztam ki — erre 
biiszke vagyok — az elso regenyforditasat, amit a felesegenek kiildott. Ez nem bor- 
tonfeladat volt, ezt 6 attol fiiggetleniil vegezte. 

De \ issz:i sztrajkboz, amelv urdn, amikor j(')rt a bnssziiliadjarar. akkor fennesze- 

tesen a fovadlott az egesz iigyben Bibo lett, akinek semmi koze nem volt a kez- 
demenyezeshez, meg a lefolyasalioz is alig, de ot es Gonczot neliany het mulva 
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ket tucat mas mbbal elszallttottak. Megliozza Marianosztrara, a legszigorubb bor- 
tonbe, amiliez kepest a vaci borton egy szanatorium volt. En tapasztaltam a ketto 
kozti kiilonbseget, bar en nem' ebben a csoportban voltam, en ezt eleg olcson 
megusztam. Mereieket fuzolancon vittek el Satoraljaujlielyre, ahol egy meg szor- 
nyiibb borton volt. De Biboekra eg)^ ujabb pert akartak ravarrni bortonlazitasert. 
Ez volt a cel, ami aztan nem jott ossze, de ott, Marianosztran, mondom, remes 
koriilmenyek voltak. Raadasul ezek az odaszallitott fiuk ismet follazadtak es ket 
fiu megint bedobta az ehsegsztrajkot. Az egyik zarkaban elbarikadoztak magukat. 
OdaMztak a vasagyakat a zarkaajtohoz, hogy ne lehessen rajuk torni. Az oroket 
persze ez nem gatolhatta meg, vasrudakkal, szornyu kozelharcban tortek fol az 
ajtot es Mrcoltak el ezeket az ellenallo gyerekeket. Ilyenkor a bortonben folrob- 
bannak az idegek es a rabok elkezdtek verni az ajtokat tiltakozasul. 

Bibot, a bunbakot pedig bevittek a bortonparancsnoksagra es felelossegre vontak. 
Gumibottal tobben osszevertek. „Hajoljon le!” — mondtak neki, es iitottek gu- 
mibottal a vesejet. Biztos, hogy evekkel rovidftettek meg az eletet. Mindezt hideg 
fejjel. Nem a dulakodas es a kozelharc heviileteben csinaltak vele, hanem meg- 
torlasul, a bortonparancsnok irodajaban. De hat ez is egyiitt jart sajnos az 6 elso 
szamu. kozellenseg szerepevel, amit 6 krisztusi tiirelemmel viselt. 

Aztan vege lett ennek a marianosztrai idoszaknak, es vegiil valamennyien talalkoz- 
tunk ismet a gyujtofoghazban, ahol megint valamennyire normalizalodtak a viszo- 
nyok. De akkor hosszu idore amnesztiarol szo sem lehetett, es megint beindult a 
forditoiroda. Mi, Mereivel es masokkal, akik pedagogusok voltunk, tanari munkat 
kaptunk. Bibo volt az, aki majdnem mindig a legrosszabbul jart, aki par hetig dol- 
gozhatott a forditoirodan, utana megint elkiilomtettek valamilyen iiriiggyel. 

A bortonben nagj^on fontos, hogy valaki dolgozhat vagy nem, mert ha nem, az 
elszigeteltseget jelentett. Es ami a legfontosabb, nem „speizolhat”. A „speizo- 
las” azt jelenti, hogy havonta lehet vasarolni az embernek benti keresmenyebol 
egyreszt cigarettat vagy dohanyt, ami akkor nagyon fontos volt legtobbiinknek, 
masreszt gyumolcsot vagy zoldsegeket, meg kockacukrot. A letfenntartaslioz ez 
fontos volt. Aki nem dolgozott, az nem keresett, es nem is speizolhatott. Bibot 
allandoan lgy kezeltek, es igyekeztek minel inkabb elszigetelni. Es tulajdonkeppen 
ez az elszigeteles ervenyesiilt a szabadulasa utan is. 

Az 1963-as nagy amnesztiaval vegre 6 is kijott, elegge megromlott egeszsegi alla- 
potban. Es ami kint vart ra, az minden volt, csak nem egy gyogyeletmod. Eg)aeszt 


/ Jtrdu Gybrgy 


nem kapott rendes munkat. Vegiil a Kozponti Statisztikai Hivatal konyvtaraban 
helyeztek el, ahol a pinceben levo konyvanyagot kellett szortiroznia, lepcsoket 
maszni, kupacokat emelgetni, arrebb tenni, ami fizikailag is nagyon megerolteto 
volt. Masreszt otthon is nagyon sok munka harult ra. A felesege rossz egeszse- 
gi allapotban volt. A Rozsadombnak a Margit-hfd folotti meredek lejtojen lak- 
tak akkor. Ahogy Csoori megirta egyik verseben, lodenkabat es szatyor es abban 
tejes iivegek. Igy lehetett vele talalkozni ott a Margit koruton, ahogy cipelte fel 
a kenyereket, meg a tejesiivegeket a Rozsadombra gyalog. Akkor nem igen volt 
autobusz, szoval nagyon megerolteto eletmodot folytatott. De lieroikusan dolgo- 
zott emellett, hiszen megirt egy nagy konyvet es szamos cikket. Es 6 volt az, akit 
nem engedtek kiilfoldre. Aczel Gyorgy kiilon letiltotta, amikor meghlvtak Svajcba, 
abba a nemzetkozi politologiai intezetbe, ahol 6 valaha egyetem utani tanulmanya- 
it folytatta. Lekofotte a csalad is, az anyja is betegeskedett, de leginkabb az aposa, 
Ravasz Laszlo, a reformatus piispok terhelte meg. O hosszu, sulyos betegsegben 
fekiidt evekig. Hatalmas testu ember, akit a csalad apolt, es Bibonak kellett emel- 
nie, forgatnia. Szoval Ravasz Laszlo apolasa, amennyire tudom, es hat mdom, 
mert a helyzet az, hogy egyre tobbet jartak 6 is, a felesege, meg az anyja korhazba 
ugy, hogy nem volt kozlekedesi eszkoz a csaladban. Es akkor azoknak szolt, akik- 
nek volt egy trabantja koziiliink, es nekiink akkor mar volt, ugybogy eleg surun 
mentiink, vittiik vagy hoztuk oket. Es meg kell mondanom, hogy Hanak Gabor, 
aki az Orszagos Szechenyi Konyvtarban a Torteneti Interjuk Tarat igazgatta, hat 
6 volt az, aki allandoan rendelkezesre allt az autojaval. Ezek az utolso szemelyes 
emlekeim, ezek eleg szomoruak, meg kell mondanom. 

Es hat a vegen a Koranyi korhaz, ahol 6 is es a felesege is egy idoben lialdokoltak. 
Felesege, Ravasz Boriska halt meg elobb. Akkor megkert Bibo, hogy szeretne meg 
elbucsuzni a lialott felesegetol, aki mar a halottashazban fekudt. Bibo mar nem tu- 
dott jarni, a kocsiba betettiink egy tolokocsit, es ugy, ameddig lehetett, elmentiink, 
es a tol6kocsival betoltam ot oda, ahol szegeny Boriska ki volt terltve, es akkor 
ott egyediil volt vele vagy tiz percig. Imadkozott vagy beszelt hozza nem tudom, 
szoval elbucsuzott a felesegetol es visszavittem. Nehany het mulva mar 6 sem elt. 
Masnap tudtam bemenni arra az osztalyra. Csanadi Imrevel, a koltovel volt egy 
szobaban, es Csanadi elmeselte meg az utolso felmondatait es hanykolodasait, 
amikor ott a kozos szobaban meghalt. 

Sz()val igv bant a haza az egvik legnagyobb fuivak es a dolognak megis az lctt 
a folytatasa, hogy a temetes egyben feltamadas volt Bibo szamara. Egyszerre a 
magyar ertelmiseg es a fiatal generacio is valahogy megertette, raebredt arra, hogy 
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ki volt ez az ember, es a temetesen legalabb ezer vagy ketezer ember jott ossze j 
az Obudai temetoben, es az igazi demonstracio volt. Attol kezdve a fiatalok el- j 
kezdtek rooggya olvasni a Valosagnak, a Yalasznak az egykori peldanyait, ahol 
Bibo-cikkeket, tanulmanyokat talaltak. Persze akkor meg Bibo-kiadasrol szo sem 
volt. De eppen ez a mozgas kenyszerltette a hivatalossagot, a hatalmat arra, hogy 
csinaljanak egy kiadast, hogy valahogy ezt a Bibo-kultuszt, ami spontanul teremto- 
dott, kisajatltsak vagy megsziintessek. Mondom, ez a Bib6-olvasas vezetett aztan 
oda, hogy nem lehetett elliallgatni es 1980-ban, a Rajk Laszlo Szakkollegiumban 
rendeztek egy Bibo-estet, amit eloszor betiltottak. Folkertek eloadonak, majd ko- 
zoltek, hogy szo sem lehet az egeszrol. De a hallgatok nem nyugodtak ebbe bele 
es koveteltek, es akkor valahogy megis engedelyeztek a dolgot. A mi igazgatonk 
az MTA Tortenettudomanyi Intezeteben, Ranki Gyorgy es Juhasz Gyula, az Or- 
szagos Szedienyi Konyvtar igazgatoja garanciat vallalt az est bekes lefolytatasa- 
ert, es ott volt masokkal, Laczko Miklossal, a fiatalabbik Biboval es felesegevel 
egyiitt a kollegium ket, egymasba nyilo szobajaban. Otyan zsufoltsag volt, hogy 
alig tudtunk bejutni, es ott ket oran keresztiil Petri Gyurival, a koltovel beszeltiink 
Biborol. Aztan kerdeseket tettek fel. A Torteneti Hivatalb61 most kaptam meg 
egy jelentest errol, mert egy nagyon ertelmes osszefoglalo jelentest adtak, hogy 
hogyan zajlott le az egesz. Chikan Attila volt a kollegium igazgatoja, 6 nyitotta 
meg az estet, es az vegiil valami harom oran at tartott. Mutatta azt az izgalmat, ami 
Bibo koriil az akkori fiatal generacioban kialakult. Ennek mar majdnem husz eve. 

Es ott — csak hogy roviden felidezzem — az elet es a mu egysegerol beszeltiink. 
Probaltuk megmagyarazni, hogy mi az oka ennek a Bibo koriili izgalomnak. Hat 
az, hogy az elvek liajlekonysaganak es vaitozekonysaganak a korszakaban itt egy 
liiteles elettel, egy hiteles eletmuvel van dolgunk. Egy olyan emberrel es egy olyan 
muvel, aki mogott ott az abszolut felelossegtudat, a felelossegvallalas, egy olyan 
eletmu, amit utolag is vallalni lebet. Akkoriban mar a legtobb koziro, tudos, torte- 
nesz szerette volna elfelejteni es elfeledtetni azt, amit tfz vagy husz ewel korabban 
irt, mert ahlioz kepest a nezetei, elvei nagyon megvaltoztak. 

Mindezzel szemben egy olyan krisztusi szelidseg allt, ami mogott hallatlan szi- 
lardsag volt. Az eloadasomhoz a fiatol megkaptam Bibo utolso, kvazi vegrende- 
letszeru tanulmanyat, europai tdrsadalomfejlodes ertelmet Az akkor meg abszolute 
ismereden volt, egyik elso olvasoja lehettem, nagyon rossz peldany, alig olvashato, 
de oriasi elmeny volt ezt olvasni, mert ebben fejtette ki az 6 kereszteny es kifeje- 
zetten antimar\isra nezeteinek - mondjuk igy - a rendszeret. Tulajdonkeppen a 
lialalfelelembol vezette le az egeszet, es a keresztenyseg jelentoseget elsosorban 
abban foglalta ossze, hogy csokkenti az eroszakot es a brutalitast a tarsadalmi i 


eletben. Es akkor olvastam tole, es egyszer hallottam is tole Krisztus biralatat. Azt 
mondja, hogy az a bizonyos jelenet, amikor kikergeti a kufarokat a templombol, 
az azzal magyarazhato az 6 szamara, hogy a tarsadalom vezeto emberenek, embe- 
reinek meg kell talalniuk mindig az adott helyzetnek megfelelo gesztust. Es annak 
egy meggyozo, egy szelid gesztusnak kell lehetoleg lenni, es a korbaccsal valo ki- 
uzes arra vall, hogy Krisztus sem talalta meg a hozza igazan melto, szelid krisztusi 
gesztust. Ezt mondta Bibo Istvan, es ezt irta le ebben. 

Osszefoglalva azt kell mondanom, hogy Bibo idonkent nemzeti szentte lepett 
elo, ami ellen 6 maga tiltakozott legjobban. Nem tudom, hogy azt elmondta-e 
Goncz Arpad, hogy Bibo a bortonben elmeselte egy almat, ami arrol szolt, hogy 
valami magaslaton allt, valamilyen piedesztalon es nem tudott leszallni rola. Es 
ettol hideg volt, remes helyzet volt. Tehat nem tudott leszallni a piedesztabrol es 
ettol szenvedett. Yagyis Bibo egyaltalan nem kivant ilyen ertelemben ilyen ma- 
gaslatokra emelkedni, de a tortenelem ugy hozta, hogy 1945-ben, aztan 1956-ban, 
aztan a halala utan 1979-80-ban, aztan megint 1989-ben percekre vagy honapok- 
ra a magasba emelkedett, piedesztalra kerult. Nyilvan 6 lett volna a koztarsasagi 
elnok, ha megeri a rendszervaltast. De eppen az az ember keriilt erre a helyre, 
aki Bibo legkozelebbi baratjakent erre minden ertelemben a legalkalmasabb volt. 
Viszont nagyon figyelemre melto, hogy a tiz ewel ezelotti allapotokhoz kepest, 
amikor minden politikus Bibo-idezeteket fujt es harsogott, ma szinte nem halla- 
ni a nevet. Tudomanyos korokben, egyetemi vonalon szerencsere foglalkoznak, 
megliozza elemzoen foglalkoznak vele, kritikusan is, ami nagyon helyes. De hat 
erik tamadasok is, mint aliogy a halala utan, emlekszem a Kritikaban E. Feher 
Pal egy gyalazatos tamadassal, egy alszent cikkben azt irta, hogy milyen sajna- 
latos — ezt mar a lialott Biborol —, hogy Bibo nem tett gesztust a hatalom fele. 
Bibonak kellett volna gesztust tenni. Aztan irtam egy — persze soha le nem kozolt 
— valaszcikket, liogy Bibot nem egyszeruen a bortonnel sujtottak, hanem a szilen- 
ciummal tulajdonkeppen 1949-tol kezdve egesz alkoto eletet lehetetienne tettek. 
Szinte csak rovid honapokat, morzsakat liagytak meg neki, egy rossz egeszsegu 
embernek, es egy olyan embernek, aki oriasi eletmuvet hagyhatott volna maga 
utan, aminek csak toredeket valosithatta meg ilyen okokbol. Ez az, ami meg- 
bocsatliatatian volt. Jottek aztan ujabb tamadasok, most mar nem balrol, nem 
kommunista oldalrol, hanem jobbrol. Tokeczki Laszlo nemreg kifejtette, hogy 
nem Bibo, lianem Ravasz Laszlo a peldakep, mert Ravasz volt igazan kovetke- 
zerescn knmmunisraellenes, es Bibo uilsagnsan beluidnlt a baloidalnak. I Ia nem 
is volt kommunista, de kozel allt hozzajuk, engedmenyeket tett nekik politikai es 
ideologiai ertelemben egyarant. 
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..Parckre. Lmuipokni cMcikcdi’tt wagusba" 


Utrdn Cydrgj 



En ezzel befejeztem, ez az, amit rola magamban orzok es el akartam mondani. 
Nagyon szivesen valaszolok kerdesekre, hogyha tudok. 

Hallgato: Nagyon erdekes volt e% a% eloadas Gbnc^Atpadeval egyiitt. 0 besņelt Bibo es a 
hit vis%onydrol Mit tud On errol? 

Litvan Gyorgy: Bibonal a vallasossag szferaja teljesen zart teriilet volt, eszem- 
be se jutott ebbe behatolni, vagy errol vitatkozni vele, vagy errol provokalni. De 
az egesz gondolkodasa nem magyarazhato meg maskent. A liberalis es szocialis 
gondolatrendszere csak ugy ertheto, ha beleiktatjuk vagy koze a keresztenyseget. 
Az biztos, hogy 6 nem a szo bigott ertelmeben volt vallasos ember, de szamtalan 
megn)41vanulasa engem arrol gyozott meg, hogy istenhivo volt, hogy a kereszteny 
erkolcs alapjan allt. Nem tudom, hogy milyen surun imadkozott, vagy mennyi- 
re jart el a reformatus istentiszteletre es urvacsorara, de hogy 6 egy kereszteny 
gondolkodo volt, ebben en biztos vag}^ok addig, amig az ellenkezojerol meg nem 
gyoznek. Egyebkent nagyon erdekes a fiatal Bibonak a vilagnezeti atalakulasa, 
amit Lengyel Andras egy tanulmanyaban nagyon-nagy figyelemmel es empatiaval 
elemzett. Ez nem a vallast erinti, csak errol eszembe jut, hogy 6 az uri Magyaror- 
szag mentalitasabol hogyan kerult at egy baloldali liberalis, liberal-szocialista, vagy 
szocial-liberalis allaspontra a masodik vilaghaboru alatt es annak befejezese utan. 

Hallgato: Annak idejen, amikor megjelentA magyar demokracia vdlsaga, On akkorbogyan 
latta a belyņetet? Annyira bibetetlennek tunt akkor, amitBibo mondott\ vagy Onok tulņottan 
optimistak voltak? 

Litvan Gyorgy: Hat igen, ez egy mas kerdes, ez nem Bibonak, hanem az en 
akkori, ugynevezett forradalmi generaciomnak a problematikaja. Az ember azt 
hallja - foleg ilyen helyzetben -, amit meg akar hallani es kizarja azt, ami ebben 
zavarja. Nem is akkor rogton, akkor meg sokunkban voltak ketelyek, de a kesobbi 
evekben, nem mindenki, szoval nem akarom az en sajat generaciomat a maga 
egeszeben befeketiteni vagv magammal azonositani, de azert sokan voltak, akik 
a fenyes-s/.elek mrm/edekebe/ tario/rak, a nepi koliegisrak. !’gvres/r budapesri 
baloldali, jelentos reszben zsido szarmazasu ertelmisegiek, masreszt parasztgye- 
rekek, akik nepi kollegiumba jottek fel, es munkasok is, akik egyetemlegesen es 


kiilon-kulon elhittek azt — na, most ez a donto a Biboval valo szembesftesben -, 
hogy itt bizony sziikseg van nemi kemenykedesre. Persze egy uj vilag erdekeben, 
egy olyan uj vilag erdekeben, ahol aztan a hite szerint mindenki megtalalja a bol- 
dogulasat, ahol a multhoz tapado osztatykiilonbsegek, tarsadalmi kiilonbsegek, 
igazsagtalansagok eltunnek. Hat, hogy ez nem megy aldozatok nelkiil, ezt elhit- 
tuk, elhitettek veliink. Ezt bevettiik, es ebbe nem fert bele Bibonak az aggodal- 
maskodasa, a kommunistak vezette politikai rendorseg mukodeserol, meg a ha- 
sonlo dolgokrol szolo aggalyoskodasokat elharltottuk. Ahogy Lukacs Gyorgynek 
volt kepe - hogy ugy mondjam - ezt a kritikat jobboldali kritikanak minosfteni 
azon az 1945-os vitan. 

Gyarmati Gyorgy: Te ugy intetpretdltad, bogy Bibo Istuan kodsj a magyar nep neueben 
megkerdeņte a kommunistdkat y bogy itt most mit akarnak. Voit alkalmam errol vele besņel- 
getni, es egy nagyon erdekes dolgot mondott el. Neve%etesen a%t y bogy a% utokor mindig tobbet 
tud. 1946 tavas^an } amikor egy sņpcialdemokrata kuldottseg baņatert Anglidbol, ha jol tu - 
dom, Bibo Re'ves% Mibdly nevet emlitette, bogy ok boņtdk ha%a a hht arrol, arnit }) s%ennyes 
dokumentumnak y> ismeriink. Vagyis Churchill 1944. oktober 9-e es 11-e kbņptti mos^kvai 
tdrgyaldsairola^informdciokat, amelyek arrolsņplnak, bogyan egyeņtek megs^d^alekos ardny- 
ban Kelet- e's Del-Europa befojydsi bve%ette alakitdsaban a bnt es a s^ovjet ve%etdk. Nos y ejyel 
kapcsolatban Bibo mondta, bogy )} Ha nekem e% a% informaciom megvan y akkor vagy egesņen 
mdskepp irom meg y de meg a% is elkepņelbeto, hogy nem is sņiiletik megA ?nagyar demokracia 
valsdga cikk, mert akkor a dolog ?? 2 integy befejeņtetett. }i 

Litvan Gyorgy: A korszaknak ez az alapkerdese tulajdonkeppen mindmaig, hogy 
valodi tet koriil folyt a kiizdelem, vagy pedig ez csak egy ilyen babjatek volt, amit 
foliilrol mozgattak. Hat biztos, hogy Bibot nem feliilrol mozgattak, es Bibo tel- 
jes oszinteseggel kiizdott egy progressziv, demokratikus Magyarorszagert. Tehat 
egyaltalan nem jobboldakol. De nem igaz, hogy 1946-ban lehetett tudni, mi kovet- 
kezik. Ezt meg Sztalin sem tudta. Ezert van az, hogy ez ma az egyik legvitatottabb 
tema a korszak kutatoi kozott, hogy volt itt forgatokonyv, vagy nem volt, de hat 
ebbe ne menjiink bele. 

Uallgato: .1 r/ssz\ic///fikcfsckhcn arrol khd olrasni. hogv Bibo s^abaduldsa utdn r/sssy- 

uonult eletet elt. Utdna pedig dltaldban a temetesen kialakult tb?negdemonstrdci6r6l esik s%o. 
Nekem bianyņik egy lancsņem , mie/i valhatott o annyirafontossd ilyen rovid ido alatt? 
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\ j/i'tm Cybro) 


Litvan Gyorgy: Teny, liogy visszavonult eletet elt, egyteszt az egeszsegi allapota 
miatt, masreszt a felesege is inkabb etre szontotta. Erintkezett barataival, tehat 
azert fonntartotta a kapcsolatot regi baratokkal, bortontarsakkal. Nagyon sok, 
bortonbol akkor szabadult munkas- gyerek jart hozza, akiket ott ismert meg, de a 
volt Nagy Imre-korrel, Donathtal, masokkal is volt kapcsolata. Hogy a kesobbiek 
miert ugy tortentek, ezt probaltam elmagyarazni egy par szoval, mert 1979-ben 
lialt meg, amikor mar valami kezdett mozogni az emberek fejeben. Es mondom, 
benne talaltak meg egyszerre, villamcsapasszeruen — a halott Biboban, az eppen 
elvesztett Biboban — a korszak legnagyobb figurajat. Akit mi ismertiink, de keve- 
sen volmnk. Csurka Istvan akkor Bibo-felejtesnek nevezte a dolgot. De nem igaz, 
hogy mindenki elfelejtette, mert hiszen a baratok, rabtarsak ott voltak korulotte. 
Tarsadalmilag viszont valoban nagyon elszigetelt volt sajnos. Es akkor hirtelen 
kideriil, hogy van egy hiteles ember, aki nem alkudott meg, aki a neki felkinalt 
lehetosegekkel sem elt. Es meg ideznem kell tole valamit. Egy kozos baratunk, aki 
itt lakott a Menesi uton — Tettamanti Karoty muegyetemi tanar — talalkozott vele 
egyszer az utcan es kerdezte, mi a velemenye az akkor eppen ereje teljeben levo 
Kadar-rendszerrol. Erre Bibo azt mondta: „01yan ez a rendszer, mint a mez, elni 
leliet benne, de elorejutni nem.” 


Hallgato: Tdbbsņpr ballottunk Bibo sņejnelyisegenek asņketikns yoltarol Megis ; bogyan 
magyara^ta minda%t> amin atment? 


Litvan Gyorgy: Benne nem volt onsajnalat, soha nem liallottam panaszkodni. 
Ezt 6 tudomasul vette. Bibo szereny volt, de azert a sajat jelentosegevel tisztaban 
volt, annak tudataban volt, hogy mindaz, amit 6 elszenvedett az a rendszer kihivo- 
janak jar ettol a rendszertoL Nem voltak illuzioi, hogy itt mi van. 

Biboval kapcsolatban mindig folbukkan a naivitas vadja. Tudom, Goncznek az 
a velemenye, hogy mindenekelott johiszemu volt. Igen, alapjaban errol van szo. 
Azert kicsit tobb volt. Eppen tavaly tartottunk konferenciat a fordulat eveirol, es 
ott megprobaltam — mert ez volt a konferencian beliil az en temam — megnezni, 
hogy olyan emberek, szoval nem a magunkfajta kis hulyek, akik bevettiik azt, amit 
Rakosi, vagy foleg Revai mondott, lianem nalunk korabban felnott, mar korabban 
gondolkodni megtanulr emberek mit irtak abbnn :iz idoben nviivanosan vagv pri- 
vat. Csecsy Imre meg neliany mas ember Bibonak az irasait 1947-48-ban bizony 
naivnak tartottak. Ott meg elhiteti magaval, akkor, amikor Rakosiek mar teljes 


offenzrvaban vannak es a szalami-taktikaval mar szaguldanak az egypartrendszer 
fele, hogy meg mindig van valami nagyon kicsi esely. Ez az 6 optimizmusa nelia 
mar tenyleg atliajlott naivitasba. De mondom, a kerdesere csak azzal tudok vala- 
szolni, hogy 6 ezzel nem foglalkozott. Bibo nem a sajat sorsaval torodott, 6 azt 
nezte, hogy az adott korulmenyek kozott megis mit tud a hetyzetbol m unkay al 
kihozni, mirol kell Irnia, mennyit tud dolgozni. Ez foglalkoztatta. Nem csodalko- 
zott. Kadarekkal szemben kulonosen semmifele illuzioja nem volt. 


Hallgato: A sņabaduldsa utan mennyire volt sņoros a% 6figyelese? 


Litvan Gyorgy: Ezt nem tudom, meg kellene nezni az ot figyelok dossziejat. En 
nem neztem meg. A Mereiet vegigneztem, az fantasztikus volt. Persze ahhoz a 
csalad hozzajarulasa kell. Bar a kutato az megnezheti, en sem kertem engedetyt a 
Merei csaladtol, de hallatlan erdekes volt. Mereit halalaig figyeltek. Mar a kisujjat 
nem tudta mozditani, olyan sulyos allapotban fekudt, es meg akkor is figyeltek. 
Ugy feltek tole, valamiert obenne veszedelmes demont lattak. Nem tudom, hogy 
Biboval hogy voltak. Biztos, hogy ra volt epltve jo nehany ember, ezt ki kell kutat- 
ni. Egyiitt vannak ezek a figyelo dossziek, olvashatok. 


Gyarmati Gyorgy: Hadd ragadjam magambo^ a sņpt } remelem ket percnel nem lesņek 
bossņabb. Hog)> ndlasņplni tudok-e a nagyon jogos kerdesre } a%t nem tudom. Egy okasmany- 
elmenyem es egy sņemelyes elmenyem ideņnem fel 1970-ben vagyunk } amikor a felsņabadulds 
busņonblodik euforduloja alkalmdbol a volt elso belugyminis^tetrel } Erdei Ferenccel egy interjut 
kessjt a% akkori Beliigyi Sņemle. Erdei elmondja etfi a% ege'sņ dtalaktddst } hogy probaltdk o'k 
megs%erve%ni a beliigy sņerve%etet } es nagyon bangsulyosan es nagyon poņitwan emliti } bogy a 
kbsjgasfgatds ujjdsņerneņeseben a% akkori kbņigaņgatasi foosņtdly ve%etojenek } Bibo Istvdnnak 
milyen sņerepe volt. Hangsulyo%pttan es viss%ateroen posfitw kontextusban. A Beliigyi Sņemle 
kbvetke%p sņdmdban nem emleksņem a nevere } XY rendor o'rnagy felbaborbdott levelet hi: 
„ Ugyanarrbl a Bibo Istvdmvl besņelt-e esetleg a% Erdei Ferenc ilyen poņitw kontextusban } 
akirol mi avj Uidjuk } bogy drul6 } felforgato\ bss%eeskiivo' } rendsņert megdbnto es nem tudom 
micsoda volt?” Mire a sņerkesņto'seg irt egy nagyon fanyalgo dkket } egy ilyen klasstjkus dia- 
lektikus vdlas%t. 


Litvan Gyorgy: Nem is tudtam errol. 
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Gyarmati Gyprgy: Meg a% 1970-es evek vegen juttatta el neketn e%t egy ismerosdm, aki 
tudta, hogy Bibot sņemelyesen megismertem. Ne\d egt meg, erdemes, csak aņert jelņem, hogy 
tebdt a% a Bibo, aki mdr sņabadon van, akirol esetleg poņitw modon emlekeņnek meg, a% 
meg igy tartatik sņdmon bi^onyos kordkben. En 1972-ben lettem Bdnki Gydrgy tamtvdnya 

— a nev itt mdr elbangņott— Debrecenben, es 1973-ban, alig vagyunk nebdny ewel tul eņen, 
a% en evfolyamomnal megjeknnek a% 1945 utdni tanulmdnyainkkal kapcsolatban, Rdnki 
Gyorgy dsņtonņesere Bibo Istvdn korabeli cikkei. Debrecen nagyon jo belyņetben van, ott van 
a mdsik ugyneve%ett orsņagos gyujtokdnyutdr a% OSZK mellett. N lenyeg a% hogy mikoņben 
egy oldal meg nagyon goromban emleksņik Bibora, eņenkoņben nekiink a tanarunk, Rdnki a 
sņemindriumon aņt mondja, hogy tessek lemenni a kdnyvtarba es tesse'k vegigolvasni a Valosag 
1945-os sņdmait, majd a Valas%t. Tebat a mi generddonk sņdmdra, amely majd a% 1970-es 
evek masodik feleben a katedra mdsik oldalan all, elkeņdodik a Bibd-ismeret — igy mondandm 

— tovdbb-hagyomdnyo%dddsa, igaņabdl meg at^ eleteben. 


Litvan Gyorgy: En meg magjarazatul annyit felelnek a haUgatoi kerdesre: szo- 
val Bibo akkor mintha nem is igazan eit volna az 6 utolso eveiben. Emlekszem, 
elment egyszer az Akademiara, egy doktori vedesen hozzaszolt. Es meg voltak 
dobbenve, a hallgatok nagy resze nem is tudta, hogy ki az, az idosebbek persze 
folismertek. Nagyon okosan, egeszen szokatlan szinvonalon valamilyen torteneti 
temahoz tartott egy tiz perces hozzaszolast, es arrol utana hosszan lehetett lial- 
lani. De szinte a sirbol, mintha mar nem is elne, de ez ugyanakkor magj^arazza, 
hogy amikor meghalt, akkor ez atszakitotta ezeket a gatlasokat, akkor ez valahogy 
eljutott a fiatalabb nemzedekhez, es ennek a vesztesegnek a tudata volt valamilyen 
mozgosito ero. 


Gyarmati Gyorgy: Mindannyiunk neveben nagyon sņepen kdsņdndm Neked e%t a% estet. 
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„ELMELETI TUDOS VOLT, 
EGYSZERSMIND REALPOLITIKUS” 

POMOGATS BELA eloadasa 


Kukorclli Istvan: Kosņbntom ma esti vendegiinket y besņelgetopartnerunket, Pomogats Bela 
tandr ttrat, irodalomtortenesņt. Mossņasan sorolbatndm tdrsadalmi es mds rangjait\ beosņtd- 
sait } de e%t most nem tesņem. A.rra kerttik meg vendegtinket } aki korabbi vendegeinktol ab- 
ban ktilonboņik } hogy mas termesņetu taldlkoņdsai voltak } mas korsņakban Bibo Istvdnnal } 
hogy besņeljen arrdl } Dondtb Ferenche% kapcsoldddan , mikent tortentek taldlkoņasaik Bibonal 
Ku/dndsen a korsņak iņgalmas sņdmtmkra: a% 1963 utdni ido. A. kerdes: lebetett volna a% 
ellenņek egyik ve%eregyenisege Bibo Istvdn? Mert Dondtb Ferenc ertelmeņesem sņerint a% volt. 
Egysņersmind integratw s^emelyiseg volt Pomogdts tandr ur kitunoen ismeri a Bibo-e!etmuvet 
is. A% egyik apropoja, hogy ma meghivtuk } egy } a Magyar Nemņetben megjelent cikke, amely 
annak kapcsan s%iiletett } hogy inteņmenyesulni Idtsņik a Bibo-felejtes. Ha valakinek eņ a vele- 
menye Biborol, akkor ertektielete is van errol a% eletmurdl. Tehdt kettos dss^eftiggesben van itt 
nendegtink: egyresyt } mint Bibd Istvdn kortdrsa } mdsresņtpedig } mint a biboi eletmu ismeroje. 
Es meg egysņer tisgtelettel kds%tintve } dtis adnam neki a sņtit. 


Pomogats Bela: Orommel jottem el, nem csak azert, mert a Bibo Kollegiumnak 
a neve legendassa valt az elmult evekben 5 az elmult evtizedben. En magam is az 
utca tuloldalan toltottem el az eletemnek a nagy reszet. 1965 novembere ota dol~ 
gozom az Akademia Bodalomtudomanyi Intezeteben. Nagyon sokszor lattam a 
Kollegiumot, meg lattam a kollegistakat, voltam is itt valamikor, meg Stumpfek 
idejeben. talan tizenot eve lebetett. 

Harom dologrol szeretnek beszelni. Az elso az, hogy milyen kapcsolatom volt 
Bibo Istvannal, illetve milyen volt az a kor, amiben en vele talalkoztam. A masodik 
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dolog arrol szolna, hogy milyennek lattam en az 6 egyenisegenek, tehat tudoma- 
nyos es politilcai, politikusi, de mindenekelott kozeleti egj^enisegenek a karakteret. 
A harmadik pedig valoban ez a bizonyos Bibo-felejtes, amit mar a Kukorelli tanar 
ur megemiitett. 

Magamrol annyit, hogy 1953-ban kezdtem el a bolcseszkart, ott a belvarosban, a 
volt piarista epiiletben, es az kulon erdekessege volt az eletemnek, hogy a piaris- 
takhoz jartam, es 1953-ban erettsegiztem ug)^anabban az epiiletben. Aztan 1953 
oszen ugyanazokban a tantermekben, ahol gimnazistakent voltam jelen, es ahol 
meg a fobb kemiai kepleteknek a puskai be voltak vesve altalam a padba, ugyan- 
azokban a termekben folytattam az egyetemi tanulmanyaimat. Aztan 1956-ban 
termeszetesen, mint hat akkor nagyon sokakat, engem is magaval ragadtak az ese- 
menyek. A lenyeg az, hogy reszt vettem mar november utan a MEFESZ-nek - az 
akkori egyetemista szervezetnek - az eleteben, es aztan elvittek a Fo utcaba, inter- 
naltak. 1960 majusaban kerultem szabadlabra. Korabban nem ismertem Bibot, bar 
voltak olyan evfolyamtarsaim, akiktol mar hallottam a nevet, mert 6 akkor, tehat 
1956 elott az egyetemi konyvtarban dolgozott. Es mint sziiletett pedagogus, mert 
hat sziiletett tanar volt, aki igazabol legszivesebben egy egyetemen tamtott volna, 
maga kore gyujtott egy par fiatal embert, akikkel elbeszelgetett. Affele magansze- 
minarium volt ez. Tehat tudtam azt, hogy van egy Bibo Istvan nevu uriember az 
egyetemi konyvtarban. Eloszor igazan aklcor tudtam meg ki 6, amikor november 
4-en az oroszok bevonultak Budapestre, es egy szovjet katonai egyseg megszallta 
a Parlamentet, gondolom, ismerik a tortenetet. Azutan ot bebortonoztek, en inter- 
nalo taborba keriiltem, s mint emlftettem, 1960-ban szabadultam ki. 1963-ban volt 
az a bizonyos nagy anmesztia, amely nyoman Bibo is kijohetett. 

Na most, 1963 utan,1964 koriil kezdett — ha nem is a fold alatt, inkabb ugy mon- 
danam: a felszin alatt - valami szervezodni kiilonfele tarsasagokban. Barati ossze- 
jovetelek formajaban kezdtek azok az emberek ujra osszejarni, akiknek 56-hoz 
volt valami koziik, es akik 1956-ban mondjuk nem a Corvin kozben, tehat nem az 
utcai harcokban, nem a fegyveres kiizdelemben vettek reszt, hanem az irodalmi 
eletben, a kiilonfele akkori partokban, elsosorban a Petofi Partban, a Parasztpart 
utodpartjaban. Azutan Nagy Imrenek a kornyezeteben, abban a bizonyos Magyar 
Szocialista Munkaspartban, ami eredetileg nem Kadar partja volt, hanem Nagy 
Imree, csak aztan a dolgok ugy alakultak, ahogv alakultak. 

Teliat kezdtek ezek az emberek osszejonni, osszeverodni, es en is igv kerultem 
kozel Donatti Ferenchez, aki valoban integrativ egyeniseg volt. Es aki az akkori 
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idokben ennek a — nem mondanam ezt ellenzeki kornek, mert hat nem folyt ott 
semmifele politikai tevekenyseg — ennek az ellenzeki erzelmu barati tarsasagnak a 
lelke es a vezetoje, legfobb tekintelye volt. Hiszen neki regi politikai multja volt, 
Donath rendkmil kozel allt Nagy Imrehez, a Nagy Imre csoportnak az egyik 
vezeto egyenisege volt, es a Nagy Imre-fele Magyar Szocialista Munkaspartnak 
az egyik titkarakent tevekenykedett nehany napig. O is a jugoszlav kovetsegen 
kapott menedekjogot, onnan vittek el azutan Nagy Imrevel es masokkal egyutt 
Romaniaba. Perbe fogtak, es a Nagy Imre-pernek, ha jol emlekszem, a harmad- 
rendu vadlottjakent — mert hiszen Losonczy volt a masodrendu es 6 volt a har- 
madrendu — iteltek el hosszu bortonbiintetesre, es aztan 1960-ban amnesztiaval 
szabadult ki. 

Yagyis Donath koriil kezdett osszeverodni inkabb egy barati alapon szervezodo, 
mint politikai nezetazonossag alapjan szervezodo csoport. Ami egyebkent valo- 
ban nem jelentette azonos nezetu embereknek a g^nilekezetet, liiszen magat Do- 
nath Ferencet sem igen lehetett volna hozzakotni barmifele akkori mag)^ar poli- 
tikai iranyzathoz. Neki ugyanis nagyon jelentos illegalis kommunista miilija volt 
az 1930-as evekben es az 1940-es evek elejen. 1945 utan pedig fontos poziciokat 
toltott be a partban. A Foldmuvelesi Miniszterium allamtitkarakent 1945 es 1948 
kozott a foldreform egyik vegrehajtoja volt. Tragikomikus modon 6 volt a Rako- 
si-titkarsag vezetoje 1948 es 1951 kozott. Ebbol a pozfciobol vittek el es zartak 
bortonbe 1954-ig. 1956-ban pedig az eg)dk vezeto alakja volt a Nagy Imre korul 
g)4alekezo kornek, amit az is magyaraz, hogy egyutt csinaltak a foldosztast Nag)^ 
Imrevel. Tehat eloszor is ott volt maga Donath. Azutan ott volt a tarsasagban 
korelnokkent Haraszti Sandor, aki talan az az ember volt, aki a XX. szazadban 
politikai okok folytan a legtobb idot toltotte bortonben. A Horthy-rendszerben 
tobbszor lecsuktak, majd 1950-ben is lecsuktak. Egyebkent 6 is ott volt a Rakosi- 
ellenes partellenzekben, teliat Losonczy Geza, Donath Ferenc es masok mellett 
Nagy Imre kornyezeteben. 1956-ban a Nagy Imre-csoport tagjakent szinten Ro- 
maniaba internaltak, majd 1960-ig bortonben iilt. Azutan ott volt Ujhelyi Szilard, 
aki ugyszinten ennek a Nagy Imre-csopormak a kepviseloje volt. Es voltak fia- 
talok. Peldaul Hegedus B. Andras, Litvan Gyorgy, akiket szinten lecsuktak 1956 
utan. Odajart Jozsa Peter, a szociologus, aki Nagy Imrenek kozeli embere volt. 
A Petofi Kornek volt az egyik vezetoje 1956 tavaszatol, es aztan, amikor kijott a 
bortonbol ugvancsak 1960-ban, mint fordito dolgozott, nem kapott allast. Min- 
dcntelc nvdvckcn rudotr. cs oroszbtd, angoibol. ncmctbol, Iranciabol tordirott 
szociologiai, kozgazdasagi konyveket. Szegeny aztan szmnfarktusban halt meg 
viszonylag fiatalon. 
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Ott voltak tehat ezek az emberek. Neliezen mondom ki ezt a szot, hogy kommu- 
nista, de hat yaloban ezek azert valahol kommunistak voltak, legalabbis az eletiik 
egy reszeben. Az akkori kommunista ertelmisegnek tobb csoportja volt es azok, 
akik Nagy Imre koriil forogtak, illetve akik aztan Donath Ferencnek a baratai 
voltak, azok tulajdonkeppen a kommunista ertelmiseg ug)mevezett debreceni 
csoportjat kepviseltek. Ugyanis Debrecenben, a debreceni egyetem koriil, ahova 
egyebkent Vasarhelyi Miklos jart, ahova Ujhelyi Szilard jart - azutan ugye Losonc- 
zy Gezanak is voltak debreceni kapcsolatai - meg az 1930-as evekben kialakult 
egy kommunista kor. Ez a kommunista ertelmisegi csoport nem volt moszkovita, 
nem volt szovjet emigrans, nem volt a sztalinizmusnak elkotelezve. Jol ismerte a 
magyar viszonyokat, ugyanakkor njmgati ertelmisegi orientacioja volt, tehat telje- 
sen mas jelleguek voltak ezek az emberek, mint a Szovjetuniobol Magyarorszagra 
exportalt politikai csoport tagjai: Rakosi, Gero, Farkas Mihaly, Revai es a tobbiek. 
Tehat ezek a debreceniek ott voltak Nagy Imre koriil is, es akik megmaradtak ko- 
ziiliik, azok Donatli koriil gyiilekeztek. 

Mar emlitettem azt, hogy Donath Ferenc integrativ eg^uniseg volt, es nagyon 
nehezen lelietne meghatarozni az 6 szemefyiseget azzal, hogy kommunista volt. 
Legalabb ilyen fontos, hogy szoros kapcsolatai voltak a nepi Irok mozgalmaval, 
szemely szerint pedig Illyes G)mlaval, Veres Peterrel, masokkal. Az egyik vezeto 
egyenisege volt a 1937-es Marciusi Frontnak. Nagyon jellemzo, hogy mikozben 
egy szocialista tarsadalom viziojaban gondolkodott, ezt ossze tudta kotni a ma- 
gyar nepi mozgalommal, a magyar nepi mozgalom hagyoman)?aival, egy kozveden 
parasztdemokracianak az eszmejevel, illetve azokkal a nemzeti hagyomanyokkal 
es torekvesekkcl, amelyeket a nepi mozgalom mindig kepviselt, es amelyeket a 
kommunista mozgalom elhanyagolt. Eppen ezert lebetett az, hogy ebben a kor- 
ben, ahol Donadi volt az elismerten legnagyobb tekintety, ott nemcsak kommu- 
nistak voltak: egyszeru kommunistak vagy csalodott kommunistak, vag)^ ahogy 
1956 koriil mondtak, nemzeti kommunistak. Ezeket nemzeti kommunistaknak, 
revizionisi aknak neveztek akkoriban, es ezt az akkori progresszfv emberek dicsero 
jelzokent hasznaltak, mig a hivatalos kommunista vezetes szamara a legnegativabb 
fogalom volt. 

Mindez magatol ertetodove tette, hogy ebben a tarsasagban nagyon kiilonbozo 
bealk'tottsagu es gyokeru emberek is jelen voltak. Rendszeresen eljart az osszejo- 
\-crdckre Andorka Rudolf. akinck az cdcsapja horrhvsra tabornok volr. Ih3h-bcn 
Spam oiorszagban volt nagykovet. A nemetek 1944-ben AIauthausenbe liurcoltak, 
1950-ben pedig az AVH bortonebe kerult negy evre. 1956-ban is egyiitt voltunk 
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Andorka Rudolffal, mert a MEFESZ-nek volt a kiildottje a Nagy Budapesti Mun- 
kastanacsnal. Ezert aztan 1957-ben nehany honapra otis lecsuktak, es csak 1963- 
ban fejezliette be az egyetemet, noha 1931-es szuletesu volt. Odajart Forintos 
Gyorgjr akinek evangelikus vallasu piarista diakkent katolikusokkal is nagyon sok 
erintkezesi pontja volt. O tehat egy jellegzetes keresztenydemokrata jelenseg volt. 
De peldaul olyanok is jelen voltak ebben a korben, mint Csoori Sandor, aki az ugy- 
nevezett nemzeti ellenzeknek volt a mar akkor is elismert — elnezest, akkor sokkal 
inkabb elismert, mint azota — vezereg}>6nisege. Vagy ott volt Dornbacli Alajos, aki 
aztan kesobb az SZDSZ-ben jatszott nagy szerepet. Akkor meg fiatal ugyved volt, 
akit ugyancsak lecsuktak egy idore. Azutan Gyongyoson volt egy ug)^vedi munka- 
kozosseg tagja es onnan jart fol Pestre. Es persze voltak Csoori mellett mas frok. 
Eorsi Istvan peldaul, akire mar csak azert is jol emlekszem, mert amikor 1963-ban 
kiszabadult, a lakasukon rendeztek egy nagy bulit, ahol en is ott voltam. Mindenkit 
6sszehlvtak, aki az 1963-as amnesztianal visszanyerte a szabadsagat. 

Hogy tovabb soroljam: ebbe a korbe tartozott Rajkjulia, Rajk Laszlonak az oz- 
vegye, aki rendkmili szervezokepes, nagyon derek asszony volt. O is ott volt a 
jugoszlav kovetsegen, aztan Snagovban Rajk Lacival, aki akkor meg kisgyerek 
volt. Rajk Julia mivel politikai teren nem szervezkedhetett, az allatvedo egye- 
suletbe tette at a szekhelyet, es Karolyi Miliatynak az ozvegyevel ok vezettek az 
egyesiiletet. 

Teliat osszegezve: egy nagyon szines tarsasagrol van szo. Egykorikommunistakrol 
vag 3 ^ felig kommunistakrol, szoval baloldaliakrol, katolikusokrol, keresztyenekrol, 
polgarokrol. Vagyis igen kiilonfele emberek verodtek ott ossze, eg)^szeruen annak 
az eletrajzi tenynek a kovetkezteben, hogy mindegyikiiknek volt 56-os szerepe. 
Igy azutan termeszetes, hogy ott volt Bibo Istvan is. Termeszetes helye volt neki 
egy olyan korben, amely ot mindenkeppen egy nagy tekintetynek tartotta korabbi 
muvei, 1956-os es az utani szereplese nyoman. Es bizony nag^on sokszor voltunk 
egyiitt az elobb emlitett nevekkel es persze mas nevekkel. 

Ezek tarsasagi osszejovetelekis voltak. Elofordult, hogy kozos szilvesztert rendez- 
tiink, szoval tarsasagi osszejovetelek voltak, de ezeken nagyreszt politizalas zajlott. 
Itt a politikai velemenyformalasban es a velemenyek orientalasaban tulajdonkep- 
pen kettojiiknek volt igazan nagv szerepe: Donath Ferencnek es Bibo Tsmannak. 
I gYunakkur. aki muiidjuk a legt( >bh hirr ismcrtc. lcgj< >bban rajcko/orr \-olr a in uga- 
ti radio, a n\ugati sajto, meg a budapesti foldalatti plemkakrol, a hazai es a kulfoldi 
hirek vilagarol, az Vasarhelyi Miklos volt, Nag}^ Imre sajtofonoke 1956-ban. 
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En peisze akkor meg fiatalember voltam es inkabb figyeltem, hallgattam es ko- 
vettem ezeknek a nagyoknak a velemenyet, az erveleseit es a toprengeseit. Hiszen 
ezek a toprengesek mindig arrol szoltak, hogy mi lesz Magyarorszagon. Persze 
arrol nem, mert azzal akkor meg nem nagyon vetettunk szamot, hogy Magyaror- 
szagon meg fog valtozni a helyzet, megbukik a kommunista rendszer, es jogallami 
demokracia jon letre. Ez legfoljebb maganyos abrand formajaban lehetett jelen az 
ember fejeben. 

Kukorelli Istvan: Mettol-meddig mukodott e% a tarsasdg? 

Pomogats Bela: 1979-ben halt meg Bibo, 1986-ban halt meg, ha jol emlekszem 
Donath Ferenc. Tulajdonkeppen 1984-85-ig ezek a tarsasagok mukodtek. Donatli 
eletenek az utolso eveben mar nagyon sulyos beteg volt. Szoval lenyegeben az 
1985-os monori talalkozoig ez meg ment. A monori talalkozot is Donath Ferenc 
szervezte alapyetoen. 

Tehat ugy jo husz evet lvelt at ez az osszejaras, amelyen, mig elt Bibo Istvan is reszt 
vett. A helyszxn lehetett Donathek lakasa, lehetett Hegediis B. Andras Gerloczy 
utcai lakasa, ahol a Tortenelmi Bizottsag is megalakult. Lehetett Jozsa Peterek 6 
utcai lakasa, vagy lelietett a mi lakasunk. Mi akkor a Nagymezo utcaban laktunk, 
az Operett Szmhazzal szemben. Valahol osszejottiink es altalaban olyan kethavon- 
ta, haromhavonta, inkabb kethavonta jartunk ossze. Persze az ember nem volt ott 
minden osszejovetelen, es mondjuk Bibo ott volt evente ketszer-haromszor. 

Ketsegtelen, hogy az 6 szemelyisegeben, es ez gondolom, hogy nem csak a bor- 
toneveknek a kovetkezmenye volt, hanem mar eredetileg is - hogy ugy mondjam, 
genetikailag erre volt berendezve a szemelyisege - volt egy visszafogottsag. Nem 
szeretett eroteljesen es harsanyan ervelni semmi mellett. Bolcsen elmondta a vele- 
menyet, de nem ragaszkodott ahhoz, hogy a velemenyebol aztan egy kozos meg- 
gyozodes legyen. Ritkan szolalt meg, halkan beszelt, megfontoltan mindig. Tehat 
eleve a szemelyisegeben volt egy visszafogottsag es egy megfontoltsag. En ugy 
gondolom, hogy ennek a szemelyisegnek volt ket alapveto — hat hogy is mondjam 
— paradoxona, amit erdemes is lenne egyszer vaiakinek vegiggondolni. 

Az egyik az 6 tudosi es politikusi lete kozotti kiilonbsegbol adodott. Egyfelol tehat 
6 egy elmeleti tudos volt. Masfelol pedig - tapasztalatom szerint - egy liallatlan 
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politikai erzekenyseg es politikai gyakorlati erzek volt benne. Hadd mondjak egy el- 
lenpeldat: Nagy Imre, akit en mindenkeppen a magyar tortenelem egyik legtisztabb 
alakjanak tartok, hiszen felaldozta az eletet Magyarorszagert, noha lett volna modja, 
hogy megmenekuljon. Es nagyon nem ertek egyet azokkal, akik mostanaban Nagy 
Imret megprobaljak lejjebb szallftani arrol a piedesztalrol, ahova ot a nemzetnek az 
emlekezete emelte. Tehat Nagy Imre ugyancsak elmeleti ember volt, egy rendkivul 
elmeleti jellegu koponya volt az ove, de en azt hiszem, hogy Nagy Imrenek igazabol 
nem volt politikai erzeke. Sz6val 6 sodrodott az esemenyekkel. Amikor valasztani 
kellett a tisztesseges meg a tisztessegtelen megoldas kozott, akkor a tisztessegeset 
valasztotta, de nem volt olyan politikai strategiaja, nem volt olyan politikai taktikai 
erzeke, amivel a politika szinpadan, mint politikus follephetett volna. Bar tudom 
azt, hogy mara a politikustol elvarhato magatartasformak athangolodtak, tehat ma 
a magyar kozvelemeny, vagy legalabbis a politikai elit nem tartja igazan erkolcsi vet- 
segnek azt, hogyha egy politikus folyamatosan liazudik es lop. De mondjuk azert a 
magyar tortenelem jobb korszakaiban ez nem volt igazan elfogadott magatartas. 

Tehat Nagy Imre elmeleti ember volt, de nem volt az en velemenyem szerint 
igazan politikai erzeke. Bibonak viszont volt politikai erzeke. Szerintem az 1956- 
ban szuletett lrasai kifejezetten azt bizonyitjak, hogy volt politikai strategiaja. Ez 
a politikai strategia, ha belegondolunk, nem is lett volna olyan abszurd, nem is 
lett voina olyan mertekben elfogadhatatlan vagy megvalosithatatlan, mint ahogy 
akkor nagyon sokan, es azota is nagyon sokan latjak. Peldaul, hogyha a nyugati 
hatalmak, mindenekelott az USA, nem viselkedik 56-tal kapcsolatban olyan iszo- 
nyu aljas modon, mint ahogy viselkedett.. Tehat arra gondolok, hogy Eisenhower 
amerikai elnok folhlvta Hruscsov szovjet partfotitkart telefonon es megmondta 
neki, hogy azt csinaltok Magyarorszaggal, amit akartok. Teliat meg csak az sem 
vetodott fel, hogy legalabb ne biztassak fol Moszkvat a magyar forradalomnak az 
eltiprasara. Nem mondom en azt, hogy lett volna komoly lehetoseg arra, hogy az 
Egyesiilt Allamok meggatolja a november 4-i beavatkozast. De meg se probalta. 
Es azt sem mondom, hogy katonailag kellett volna az Egyesiilt Allamoknak fellep- 
nie, azt nyilvanvaloan senki nem kfvanta. De diplomaciailag sem lepett fel. Tehat 
ezert mondom azt, hogy azok a koncepciok, amiket Bibo kidolgozott az 1956-os 
magyar helyzetnek a megoldasara, ezekhez megfelelo nemzetkozi tamogatas, egy 
megfelelo nemzetkozi akarat, egy koncepciozus nyugati politika eseten nem tar- 
toztak volna a politikai leg\4rak koze. 

Persze kesobb mar lelietett azt mondani, hogy Bibo illuziokat kergetett, amikor 
ezt a kibontakozasi tervezetet, vagy tobb mas liasonlo irasat megfogalmazta. Nem 
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illuzioknak engedett 6, egy otyan helyzetnek a realpolitikajat kepviselte, egy olyan 
realpolitikanak a nyelven szolalt rneg, amely egy mondjuk nyugati realpolitika ki- 
dolgozasa es kezdemenyezese eseten nem lett volna illuzio. Csak hat az amerikaiak 
nem realpolitikat folytattak, hanem abban a meggyozodesben eltek, hogy Szov- 
jetunio 6rokkevalo es ezert engedni kell Hruscsov birodalmi etvagyanak. Hogy 
ez mennyire nem volt realpolitika, azt szerintem leginkabb az bizonyitja, hogy az 
amerikai politika az utolso percekig ragaszkodott ehhez a meggyozodesehez. Meg 
1987-88-89-ben is az volt az amerikai ncieggyozodes, hogy a Szovjetunio termesze- 
tesen minden vaisagot ki fog birni, semmit nem tettek azert, hogy a Szovjetunio- 
ban tapasztalt valsagoknak valamifele demokratikus kifejlete legyen. Elsosorban a 
kozep-europai nepeknek volt koszonlieto, fokent a lengyeleknek es a magyarok- 
nak. Kisebb mertekben a cselieknek, a tobbieknek pedig hat meg kevesbe. 

Szoval azt hiszem — es itt ternek vissza a Bibohoz —, hogy Bibonak az egyeni- 
segeben volt egyfelol az elmeleti tudosnak a konyvtarban kidolgozott koncepcioja, 
kovetkeztetesi rendszere, tehat egy kifejezetten teoretikus arculata, es ugyanakkor 
egy realpolitikai osztone, ami akkor, hogyha az egesz politika a realpoliiika iranya- 
ba mozdult volna, akkor ez a realpolitika onmagaban kaphatott volna igazolast. A 
masik tulajdonsaga pedig azt hiszem az volt, hogy egyszerre volt benne a kozelet- 
ben egy kicsit nehezen tarulkozo, csetlo-botlo tudosnak, aki kicsit fel azoknak a 
lepeseknek a kovetkezmenyeitol, amelyeket egyebkent megtesz, az ovatossaga es 
idonkent szorongasa, ugyanakkor idonkent a politikusnak, egy gyakorlati politi- 
kusnak a batorsaga. 

Nag)^on megragadott, hogy 6 volt az az ember, aki a tarsasagi osszej6veteleken 
mindig ovatossagra figyelmeztetett, mindenkit ovatossagra figyelmeztetett. De ha 
lepni kellett, akkor a maga sorsat illetoen soha nem volt ovatos. Peldaul osszefog- 
lalta egy irasaban azt, hogy mi tortent vele a szabadulasa, tehat 1963 utan, es mi 
tortent az orszagban. Ezt lehetett akkor tudni, nem volt titkos. Vagy tobb alkalom- 
mal is megszolalt azoknak az erdekeben, akik 1963 utan is bortonben maradtak, 
ugyanis Kadarek tobb szaz embert tovabbra is a bortonokben tartottak. Az 1963- 
as amnesztianak nagyon ravasz kibuvoi voltak. Peldaul az ugynevezett visszaeso 
bunosoket nem lelietett kiengedni a bortonbol. Aki ellen mondjuk 1950-ben vagy 
1951-ben, izgatas eljaras volt folyamatban - izgatas dmen barki ellen lefolytathato 
volt az eljaras. Csak egv szemelyes dolog volt. Nekem volt egv nagyon szepen 
sznwgezcti ugyncYczcif inrernalasi \ eghauin )zan »m. ami liarom ponmi larralma- 
zott. Az elso az volt, hogy „ropiratok terjeszteseben vett reszt”. Masodik az volt, 
hogy „aknamunkat folytatott a konszolidacio ellen”. Megprobaltam tajekozodni 


a Btk.-ban, de ilyen, hogy aknamunka, ilyen nem volt. A harmadik pedig az volt, 
hogy „barati koreben izgato kijelenteseket tett”. Hat most mondjanak nekem egy 
magyar allampolgart 1957-58-ban, aki nem tett barati koreben izgato kijelentese- 
ket. Ezen a cimen mindenkit el lehetett volna itelni. Tehat, akik visszaeso bunosok 
voltak, azok nem reszesultek amnesztiaban. Akik az ugynevezett hutlensegi pa- 
ragrafus ala voltak vonhatok, tehat be lelietett bizonyltani azt, hogy mit tudom en 
szoba alltak egy ffancia ujsagir6val a budapesti utcan oktober 28-an, azok mind 
liutlenseg buntetteben voltak elmarasztalliatoak. Es ugyanugy, sot, aki fegyveres 
harcban vett reszt, azt eleve gyilkosnak tekintettek. Alindenki, akire ra tudtak bi- 
zonyltani, hogy az ellenallas soran feg}?ver volt a kezeben, azt felteteles gyilkos- 
kent kezeltek, es „kozelebbr61 meg nem aUapithat6 > ’ — ez volt a hivatalos formula, 
hogy kozelebbrol meg nem allapitiiato — gyilkossagokban marasztaltak el. Tehat 
az egesz Corvin koz, az egesz Szena ter, mindenki ez ala a paragrafus ala tartozott. 
Ami azt jelentette, hogy ez az 1963-as amnesztia olyan volt, hogy azt engedtek ki, 
akit akartak es azt tartottak benn, akit akartak. 

Goncz Arpadot — akirol koztudott volt, hogy atadta ezt a bizonyos memorandu- 
mot az indiai kovetseg egy emberenek — ugyancsak bent lelietett volna liutienseg 
clmen a bortonben tartani, hogy miert nem tettek, az mas kerdes. 

Nos, ez ellen a felemas amnesztia ellen Bibo tobb alkalommalis fellepett. Megpro- 
balta Sartre-ot mozgositani. Sartre nagyon erdekesen viselkedett akkor. Lapjaban, 
a Les Temps Modernes-ben 1956-ban kiallt a magyarok mellett. Azutan az 1960- 
as evek kozepen elkepeszto aljassagokat irt le es szonokolt a szovjet politikanak a 
vedelmeben. Bibo, miutan kiszabadult a bortonbol, megprobalta Sartre-t raven- 
ni arra, hogy forduljon Kadarhoz, es eszkozoljon ki tovabbi amnesztiat. Irt ket 
levelet Kadarnak maganak is. Egyebkent nagyon diplomatikus liangon, melyen 
tisztelt elso titkar ur megszolitassal. Mindent megtett tehat, es ezek nem voltak 
azert kockazat nelkiili lepesek, amit az is bizonylt, hogy vegiil is soha nem kapott 
utlevelet. Pedig meghivtak peldaul Svajcba arra a foiskolara vendegtanarnak, ahol 
annak idejen osztondijaskent meg az 1930-as evekben tanult. Tehat annak ellene- 
re, hogy nem szeretett a nyilvanossag elott szerepelni, hogy volt benne egy jo nagy 
adag ovatossag, hogy mindenkit egyebkent szemelyesen ovatossagra biztatott, en- 
nek ellenere belevetette magat ezekbe az ugyekbe, es megprobalt valamit elerni. 
Ezt mindenkeppen egv rendkmili emberi tulajdonsagnak, erkolcsi mlajdonsagnak 
gondolom. merr ezeknek a teliepeseknek a vegen deriilr ki az, hngv 6 nem erte 
be azzal, hogy 6 a Nagy Imre-kormany kesobb bortonbe csukott allamminisztere 
volt, hanem igenis erkolcsileg meg akart felelni annak a kepnek, amit majd a tor- 
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tenelem rola kialakit. Raadasul volt benne ez a sokat emlegetett protestans etika is, 
ami ugye azt a kesztetest jelenti, hogy valaki igenis sajat nezetei ellenere is nemes 
iigyeket kepviseljen. 

Azt liiszem — es most ternek ra mondanivalom utolso reszere —, ezek a tulajdon- 
sagai okozzak, hogy ma a Bibo-felejtes allapotaban vag 5 mnk. Bibonak volt egy 
nagy reneszansza meg a rendszervaltas elott, hiszen a Huszar Tibor-fele valogatott 
tanulmanyok elso harom kotete megjelent meg a rendszervaltas elott, a negyedik 
mar a rendszervaltozasnak a kezdeti pillanataban. Tehat volt egy Bibo koriili re- 
neszansz 1987, es mondjuk 1992 kozott, amikor nagyon sokat emlegettek, ami- 
kor Bibo-konferenciakat szerveztek, amikor a Bibo Emlekkonyv is megjelenhetett 
nyilvanos kiadasban. Amikor ugy latszott, hogy az uj magyar demokracianak leg- 
fobb tanitomestere eppen Bibo Istvan lesz. Azutan azt kellett tapasztalnunk, hogy 
1992-1993-tol kezdve Bibonak a neve nagyon-nagyon ritkan fordul meg a magyar 
kozeletben, a magyar sajtoban. Sot, en olvastam olyan cikket par ewel ezelott a 
Magyar Nemzetben, ami azert is fajdalmas, mert ott szerkeszto bizottsagi tag is 
voltam — azota lekoszontem errol a megtiszteltetesrol —, szoval olvastam olyan 
cikket, ami arrol szolt, hogy a XX. szazadi magyar ertelmisegi tortenetnek az a 
tragediaja, hogy volt egy baloldali vonala az ertelmisegnek. Az elso alakja volt en- 
nek Ady Endre, az utolso Bibo Istvan. Es ezek kiszolgaltattak magukat a baloldali 
ideologianak. 

Egyszoval nem jo idok jarnak mostanaban Bibo Istvanra, amit nagyon tragikusnak 
tartok. Ugyanis azt hiszem, sot ez a meggyozodesem, hogy az elmult tiz evnek 
a magyar politikai gondolkodasa es gyakorlati politikaja nem felejtheti el Bibo- 
nak az orokseget, nem kerulheti meg Bibonak az orokseget. Illetve, ha megkeriili 
Bibonak az orokseget, akkor maris olyan botiasok tortennek, mint amilyenekre 
1990 ota mindegyik letezo kormany eseteben boven lehet talalni peldakat. Es azt 
kiilonosen nehezmenyezem, hogy Orban Viktor kormanya, amelynek egyik sziilo- 
otthona, mulrelye es kepzoottiiona a Bibo Kollegium volt, ez a kormany is mintha 
hatat forditott volna Bibo Istvan oroksegenek, vagy legalabbis sok tekintetben ugy 
latszik, hogy hatat forditott ennek. 

En egyebkent hrve voltam a FIDESZ-nek, es egy egesz konyvet frtam a FIDESZ 
politikaja mellett. Az a meggyozodes is mozgatott engem, hogv vegre egy olyan 
fiatal generacio lep fcl, ameiyet nem kotnek e multnak a trusztracioi, a mitoszai, a 
felreertesei. Azt gondoltam, hogy aki nem volt bortonben sem fogoly, sem bor- 
tonor, az n^nagodtan gondolkozhat es cselekedhet szabadon. Es azota rajottem, 
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hogy a multat nem lehet elfelejteni, nem lehet vegkepp eltorolni. Tehat igenis, 
a multat valahogy birtokba kell venni, nem lehet ugy indulni tiszta lappal, hogy 
elottiink nem tortent semmi. A multat igenis birtokba kell venni, es vannak az 
1945 utani magyar multnak, mint ahogy vannak a 1918 es 1945 kozotti magyar 
multnak es az 1918 elotti magyar multnak is olyan tanulsagai es ertekei, gondo- 
latai, elkepzelesei, amiket mindenkeppen figyelembe kell venni. Ezek kozott a 
figyelembe veendo tanulsagok es szellemi oroksegek, ertekek kozott igenis Bibo- 
nak az orokseget tartom az egyik legfontosabbnak. Korulbeliil ennyit gondoltam 
elmondani. 

Hallgato: Hogyan keriilt kapcsolatba aņgal a tarsasdggal, atnelyrol a% eloadasa sņolt? 

Pomogats Bela: Volt egy Kon)vtaros cimu lap, egy havilap volt, amit a konyv- 
tarosok szamara jelentettek meg. Ennek Katona Jeno, aki korabban kisgazda po- 
litikus volt, aztan megbekelt a Rakosi-rendszerrel, es 1956 utan lelkiismeret-vizs- 
galatot tartott, es akkor mar nagyon rendesen viselkedett, szoval 6 volt ennek 
a foszerkesztoje. Vele valahogy kapcsolatba keriiltem, e$ cikkeket irtam ennek a 
lapnak mar egyetemista koromban is. Amikor kiszabadultam, akkor ujra. Ehhez a 
laphoz keriilt talan 1961-ben Bozoki Eva, aki Donath Ferencnek a felesege volt. 
O kidentette rolam, hogy en is le voltam csukva, rogton felkarolt, es lgy keriiltem 
Donatii Ferenccel kapcsolatba. Hat persze masokkal is volt valami ismeretsegem. 

1962- 1963-ban en mar ott olyan beltag voltam. EmMtettem, hogy amikor volt az 

1963- as nagy amnesztia, akkor Eorsi Istvanek lakasan volt a hazibuli. Emlitettem a 
szilveszteri bulit is. Ezt egy Toth Lajos nevu szekszardi iig^nred lakasan zajlott, aki 
Forradalmi Bizottsagi tag volt. O egjnitt iilt Szekszardon a Szakaly Ferenc — Kosa- 
ry Domokos kesobbi veje — edesapjaval. Igy keriilt oda peldaul Szakaly. 

Kukorelli Istvan: Bibo ott volt eņen a sņikesņteri bulin? 

Pomogats Bela: Nem, 6 ilyenekre azert nem jart. Tancolni peldaul nem lattam. 

Hallgato: A maipolitikaigondolkodok kdsņilIdt-e On olyan embert, akinek basonlo batasa 
lebetne a% ertelmisegre, mintBibdnak? 
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Pomogats Bela: Nezze, hat vannak nagyon jeles politikai gondolkodok, de in- 
kabb mondjuk ugy, publicistak Magyarotszagon ma, de en olyan koncepciozus 
politikai gondolkodot, olyan, teliat az erdekeket, gondolatokat, csopottokat, em- 
bereket egyezteto integratfv szemelyiseget, mint amilyen akar Bibo volt, akar Do- 
nath, ilyet en nem ismerek ma. Egyebkent azt hiszem, hogy ennek az egesz 1990 
utani magyar politikai ataiakulasnak az egyik legnagyobb deficitje es buktatoja, 
hogy azok az emberek, akik atvehettek volna a tortenelmi szerepet, tehat egy hos- 
szas kommunista diktatura utan torteņelmi szerephez juthattak volna, azok mar 
1990 utan eg)^szeruen nem voltak. 1947-ben meg volt egy nagyon jo magyar politi- 
kai garnitura. Nagy Ferenc, Kovacs Imre, Kethly Anna es sokan masok. Ok sajnos 
mar 1990-ben nem voltak, nem lehettek, mint ahog)^ Bibo sem, es Donatla Ferenc 
sem. Ezek a nagy nevek, akiknek - hogy ugy mondjam - elhivatottsaguk lehetett 
volna arra, hogy Magyarorszagot egy elon^^osebb europai helyzetbe liozzak, mar 
nem leteztek. Nem leteztek olyanok, akik kepesek lettek volna ra, hogy egy olyan 
politikai rendszert alakftsanak ki, amelyik valamilyen modon mind a liarom nagy 
politikai gondolatot, a liberalizmust, a nemzeti konzervativizmust es a szocialis 
erzekenyseget - nem akarok szocializmust mondani, mert az mar le van jaratva, 
esetleg szocialdemokraciat - eg^^esiteni tudta volna. Nem leteztek olyanok, akik 
ezeket az ertekeket ugy tudtak vo!na kepviselni, hogy kozottiik valamifele komp- 
romisszumot lelietett volna letreliozni. Es azt hiszem, hogy ez az 1990 utani hety- 
zet alakulasanak az eg 5 ^ik legnag)^obb baja, egyszersmind meg is szabta az 1990 
utani lielyzet alakulasat. Szoval azzal, hogy 1990 utan a magyar politika - hogy 
ugy mondjam — parlamenti rangogorcsokbe fulladt, az egesz politikai osztaly, a 
politikai elit lejaratta magat. Nyugodtan mondliatom, hogy lejaratodtak a politi- 
kusok, a partok, maga az Orszaggyules is lejaratodott, ami nekem egyebkent nag}^ 
fajdalom, mert az Orszaggyules megis csak egy otyan intezmenye az allamnak, a 
nemzetnek, aminek kellene, hogy legyen valami meltosaga. 

Kukorelli Istvan: Kdsņonjiik, bogy elfogadta a megbwast! Kosņpnjuk a besņelgetest! 


64 




1 'ibor 


„ERDEI FERENC NEVE VOLT A KULCS” 

HUSZAR TIBOR eloadasa 


Gyarmati Gyorgy: Jo estet kwanok mindenkinek! Tisņtelettel bemutatom Husņar Tibor 
akademikusty aki eletinterjut kes^itett Bibo Istvdnnal } de aņon tul is ~ koņpetleniil es kbņpetet- 
ten — igen sokatfoglalkoņottpajydjaral Hogy mindeņek soran mire jutott a Bib6-kutatdsban } 
arrol a tole olpasbatb irasok mellett a most kovetke%o eldadasban ballbatunk. 


Huszar Tibor: Mindenekelott szeretnem liangsulyozni, mivel tudom, hogy 
vendegiik volt Goncz Arpad es Litvan Gyorgy, hogy nekem egeszen mas volt a 
kapcsolatom Bibo Istvannal, mint nekik. Ok harcostarsak voltak. Goncz Arpad 
vadlott-tarsa is volt, a Litvan is eveket toltott el vele kulonbozo fegyhazakban es 
bortonokben. Tehat ok harcostarskent beszeltek es beszelhettek rola. Mas kerdes, 
hogy a Iitvan kutatokent is foglalkozik vele, es Goncz Arpadnak, mint gondolko- 
donak van egy szuveren vlzioja Biborol. En pal}4m soran Bibo Istvannal kutato- 
kent talalkoztam. 

Mindazonaltal annyit el kell mondanom, hogy az en ismerkedesem Biboval sem 
az 1970-es evekben kezdodott, amikor azok a bizonyos interjuk sziilettek. Hogy 
miert es milyen indittatasbol kezdtem el en erdeklodni Bibo palyaja irant, az nem 
ertheto egy korabbi tortenet nelkul. 1945-ben, akkor megnagyon fiatalon olvaso- 
ja lettem annak a Valosag cimu folyoiratnak, amelyik a NEKOSZ es a MADISZ, 
Szabo Zoltan es Markus Istvan altal szerkesztett folyoirata volt. Bibo elso olyan 
tanulmanya, amit en olvastam, itt jelent meg. Nem allttom, hogv megertettem, 
hog\' ariogiam gondolaiilag, viszj>nr \aiarm szerencses \ fierlen tolvran mcg a 
vitajan is ott voltam. ^\z iras megjelentetese ugyanis kesobb tortent, elozoleg 
megvitattak. Nekem akkor annyi goz volt a fejemben, hogy azt liiszem egy vonat 
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eknent volna.Mos 2 kvaba aonyival. Ezert en a Revai meg a Lukacs allaspontjat 
tettem magameva. Viszont miutan megjelent ez a tanulmany es a kesobbiek a 
Valaszban, egyszerre valtottak ki bennem ellenerzest es valami fantasztikus er- 
deklodest. 

Hogyan van az, hogy ez az ember a kelet-europai nepek dolgairol ennyit tud? 
Az ezzel kapcsolatos tanulmanyat egyebkent eloszor egy akkor egeszen kivalo 
kiilpolitikai lapban, a Boldizsar Ivan szerkesztette Uj Magyarorszagban olvastam. 
Mert mintegy az 1947-es parizsi beketargyalasokat elokeszitendo, ott jelent meg 
ez az iras. A tobbi persze a Valaszban, es azok koziil is talan a legnagyobb vissz- 
liangot kivalto, a zsidokerdesrol lrt elaboratuma. Mindezeket olvasva egyszeruen 
nem lelietett kiterni a kihivas elol, amit az 6 gondolkodasmodja jelentett akkor is, 
ha az ember nem ertett vele egyet, vagy nem ertette. Azt hiszem, a ket dologrol 
egyszerre leliet beszelni: az egyet nem ertesrol es a nem ertesrol. 

Meg egy impulzus van, ami megelozi ezt a talalkozast. En a 60-as evekben barat- 
sagban voltam egy Kamondi Laszlo nevu — egyebkent Toth Laszlo, csak az lro- 
neve volt Kamondi —, fiatal, nagyon tehetseges novellistaval, aki sajnos ongyilkos 
lett. 6 alilioz a korhoz tartozott, amelybez Santa Ferenc, Csoori Sandor es ma- 
sok. Veliik meg 1953-56 kozott ismerkedtiink meg. Es a 60-as evek elejen valaki 
Londonbol ket peldanyban hozta el ebbe a korbe A ha?'/nadik ut eimu, ott illega- 
jisan megjelentetett Bibo tanulmanyokat. Kamondi volt az, akitol en megkaptam 
ezt — most is megvan ez a peldany. Hazavittem, es nem egyszeruen vegigolvastam, 
piros ceruzaval szinte az egesz konyvet, amiben ug^^anazoknak a tanulmanyoknak 
a tobbsege, amik 1945-ben folkeltettek az en erdeklodesemet, teliat a demokracia 
valsaga, a kelet-europai kisnepek nyomorusaga, a demokracia merlege stb.„ ezek 
ebben a kotetben bemie voltak. Es volt egy eloszo, amit Szabo Zoltan frt. O egy 
kiemelkedo szociografus gondolkodo volt, 1947-49-ben Parizsban a ktilkepvise- 
leten dolgozott, mint emlitettem, korabban a Valosag egyik szerkesztoje volt. Es 
a Rajk-per idejen egyiitt a Karolyi Mihallyal kint maradt. Londonba ment at Pa- 
rizsbol. Bibo es a Szabo Zoltan kozott maradt egy mely elvi baratsag, es ennek 
koszonlietoen jelent meg ^d ha?')nadik ut dmu kotet, amelynek Szabo volt a szer- 
kesztoje, es az eloszot is 6 frta. 

Akkor mar ldcsit ertobb modon olvastam Bibot, de hat meg mindig — pedig akkor 
niiir 1956 megtorgatorr, hogv ugv moiidjam, nem az volram, aki 194”-4(S-ban —, 
szoval meg mindig nem a Biboval azonos allasponton levo ember olvasta a kotetet. 
Ennek ellenere sokkal melyebben ertettem es melyebben ereztem az igazsagat. 


H//s~tir Tibor 


A kotetrol meg egy anekdotat el kell mondanom es akkor ezzel vilagos is majd 
ennek az egesznek a historikuma. Arnikor mar a Biboval megismerkedtem, es jar- 
tam hozza az interjut csinalni, mert vagy hat beszelgetestink volt, akkor harmadik 
vagy negyedik alkalommal magammal vittem ezt a konyvet, meg^4 kelet-eimpai kis 
allamok nyomor'usdgdt kozlo Uj Magyarorszag kotetet, es azt kertem, hogy dedikalja. 
Bibo azt mondta, hogy az Uj Magyarorszagot nagyon szivesen dedikalja, termesze- 
tesen nem visszadatalva, de A harmadik ut kotetet 6 nem irja ala. Miert? Mert az 
nem egy legalis kiadvany. Azt hiszem, ez nag^^on jellemzo az 6 habitusara. 

Gyarmati Gyorgy: Bocsass meg, megs^akitbatlak? 

Huszar Tibor: Barki megszakitbat. 

Gyarmati Gyorgy: A kbtet 1960 es 1961 fordulojan jelenik meg. Bibo bortonben van ek- 
kor. Sņabo Zoltan mintegy a bdrtd?tben levo iranti sņolida?'itds kinyibdnitdsa jeleiil tescj koņye 
e%t a kotetet. Val6jdban tebat egy de?nonst?'dcib?'6l van sņo. 

Huszar Tibor: Koszonom szepen. Tenyleg errol van szo. A kotet akkor egy emb- 
lematikus uzenet volt, hogy a bortonben levo Bibo Istvan a magyar forradalom 
jellegado kepviseloje es tulajdonkeppen a legitim magyar kormanye is. Szabo Zol- 
tan ugyanis a Nagy Imre-kormanyt tartotta legitimnek. Bibo pedig ennek a legitim 
kormanynak a tagja az 6 felfogasaban. 

De terjiink vissza az interjuhoz. Akkor Bibohoz ket okbol is nagyon nehez volt 
hozzaferni. Egyreszt 6 maga volt az ok. Masreszt a kormanyzat liallani nem akart 
errol — a kormanyzat tobbsege rossz kifejezes, mert halvany fogalmuk nem volt, 
hogy ki az a Bibo Istvan — azt hiszem a Bibo Lajos nevu lrot tobben ismertek, 
mint Bibo Istvant. Meg kell mondanom, hogy Aczel Gyorgy sem ugy ismerte a Bi- 
bot, mint mondjuk Illyest vagy Nemeth Laszlot. A feluletes olvasas kovetkezteben 
feluletes velemenyiik volt rola, nem sajat sulyanak megfeleloen kezeltek. Es nem is 
vettek jo neven, hogvha valald trafikal vele. 

Akkor megis hogy sikeriilt attorni ezen a kettos kordonon, amelyet maga Bibo es 
a korabeli politika huzott, az egyiket a lelke, a masikat a kormany. Egy nagyon egy- 
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szeru hadicse]]eL Erdei Ferenc neve volt a megoldas kulcsa. Kitalaltam azt, hogy 
a Sara Sandorral es Csoori Sandorral kozosen csinalunk egy tevefilmet Erdeirol, 
aki 1971-ben halt meg. A televfeiot61 Hanak Gabor lett a tarsunk. Az Erdebtema 
iirugyen eljutottunk Illyes Gyulahoz, Csoori pedig frt egy levelet az emigracioba. 
Ennek reven jutottam el Szabo Zoltanhoz, Kovacs Imrehez es tobbeldiez, ege- 
szen Gombos Gyulaig. Es tulajdonkeppen Bibohoz ezzel parbuzamosan jutottam 
el. Az elso Bibo-interju szmhelye, ami a szoban forgo filmen is latbato, Erdei Fe- 
renc ozvegye, Majlath Jolan lakasa volt, abban is Erdei dolgozoszobaja, ott kezdett 
megnyfini Bibo, mert se a TV-be, sehova mashova nem volt liajlando eljonni. 

Mint emlltettem, volt bennem egy kivancsisag: ki ez az ember? Ez a klvancsisag 
azokon az interjukon keresztiil meg tovabb mel}oilt. Kozben a Goncz Arpaddal 
is megismerkedtem. Vele a szigligeti alkotohazban, ahova en is gyakran jartam le 
dolgozni, 6 fordltani jart, es akkor ott estenkent az teljesen termeszetes volt, hogy 
emberek beszelgettek. O akkor mar tudta, hogy en Bibo studiumokkal foglalko- 
zom, megszoKtott, nem ismertem ot, ugyanolyan kedves, baratsagos es melyen 
elvszeru ember volt, mint most. Es nagyon sokban segttett engem, hogy a megfe- 
lelo hangot talaljam meg Bibo Istvanhoz. 

Valamit az elso talalkozasrol. Az Bibo lakasan tortent, ott elozetes megbeszelest 
folytattunk. A haz, amibe folmentunk, olyan „gorkiji” ejjeli menedekhely hangula- 
tu volt. Kallatlanul tiszta, de nagyon szegenyes volt minden. Rendkfvul nyomoru- 
sagos korulmenyek kozott eltek Biboek, valoszerutlenul alacsony nyugdijbol, pici 
kis forditaspenzzel kiegeszftve. Feleseget, Ravasz Boriskat meg korabban kiildtek 
nyugdijba nagyon kis penzzel, a gyerekeik aligliogy onmagukat el tudtak tartani a 
diszkriminacio miatt, hogy a bdrtdnviselt Bibonak a gyerekei. Biboban pedig egy 
hihetetlen eros lelki tartas volt, es nem fogadott el semmifele olyan segitseget, 
vagy valamit, amivel ugy erezte, hogy ot korrumpalni akarjak. 

Folmerulhet a kerdes, hogyha ez az ember ennyire fontos volt az emigracionak, 
es az Aczel a maga p6khaloival ugy fonta be itt Nemeth Laszlot, meg IUyest, 
akkor miert nem kfserelte meg Bibot is megnyerni. Ennek szerintem — teljesen 
szubjektiv velemenyem, nem tudom leveltari adatokkal igazolni - ket oka volt. 
Az egyik, hogy Bibo intellektualis politikai sulyat istenigazabol nem ismerte fel. A 
masik, hogy egy kfserlet azert Illyes G}mla osztonzesere megis tortent. Ez kevesse 
dnkumenralt, merr maga Bibo ezt nem irja le. Tebar a ralalkozt) ierrejorr Ac/el 
es Bibo kotott. Ennek a konkret oka az volt, hogy a Bibo megirta a nemzetkozi 
jogrol szolo konyvet, es ennek Londonban lett volna a megjelenese, ahova ille- 
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galisan kerult ki, es valahogy ezt a helyzetet kellett volna legitimme tenni, es ez 
volt a beszelgetesiiknek a targya. Tovabba masodlagos cel volt, hogy esetleg torlik 
Bibo priuszat. Ezzel elharult volna az akadaly az elol, hogy kulfoldre utazhasson, 
ahova tobb meghivasa is volt. Aczel a Parlamentben fogadta Bibot es elkezdtek 
beszelgetni. Es e beszelgetes kozben Aczel azt mondta, hogy sokkal tobbre is 
juthatnank, hogyha azt az egy feltetelt betartana Bibo, hogy korrekten viszonyul 
a rendszerhez. Marmost, ha Bibo Istvant a Fradi publikum altal hasznalt osszes 
szitok-atok-szoval illetik, nem sertodott volna meg annyira, mint azon, hogy in- 
korrekt. Az, hogy ot inkorrektnek minosltik, szamara elviselhetetlen volt. Azonnal 
felallt, elkoszont, es soha tobbet Aczellal talalkozni nem volt hajlando. Hogy erre 
ne kelljen visszaterni, meg elmondok egy hasonlo dolgot. 

Mar a negyedik, dtodik talalkozasnal voltunk, es megvallom oszinten, mint embert 
is nagyon megszerettem. Akkor mar tudtam, hogy nem tud kimenni Parizsba, 
Zurichbe, noha meghfvasokat kapott onnan. Kerdeztem tole, hogy mi van a bun- 
tetese torlesevel. Azt mondja, hogy kerte tobbszor is. Hogy adta be? Azt mondja, 
bogy van valami ablak, oda el kell menni, ott az ablaknal benyujtotta a kerelmet, 
es ket h6nap mulva megkapta az elutasitast. Mondom, en nem akarok tolakodo 
lenni, de szerintem ez a rendszer nem lgy mukodik. Es ha engem folhatalmaz arra, 
hogy ideadja, aklcor en. „Az Aczelnak?” Mondom, nem, nem az Aczelnak. „Ki- 
nek?” Mondom, a Pozsgay Imrenek. Azt mondja, azt lehet. Es akkor ezt az egesz 
csomagot odaadta, pontosabban beadta, es az iktatoszamot azt elvittem Pozsgay- 
hoz, akit nagyon regrol — nem miniszterkorabol - ismertem. Teny, hogy mikor 
miniszter volt, akkor is nagyon kozefi kapcsolatban voltunk. Pozsgay el is intezte 
az ugyet. Kozben en elutaztam kiilfdldre, vendegtanar voltam, visszajottem hat- 
nyolc hettel kesobb es a felesegem mondja, hogy a Bibo keresett, valamit meg akar 
koszonni. F61hivtam orommel. Azt mondja, azt akarom jelenteni neked, hogy a 
torlest megkaptam. Mondom - nagyon meghatottan — „Ne haragudjal, nekem 
ebben semmi erdemem nincs, en csak kozvetit6 vagyok.” Abban a pillanatban 
megvaltozott, folemelte a hangjat, kokemeny lett: „Elnezest, de nekem ahhoz a 
harmadik oldalhoz semmi kozom, szenmsz” — es letette a kagylot. 

Az interju folytatodott, de ezt nem torolte az agyabol. Nem lett bizalmatlanabb, 
meg valahol a szovegbe is beleirta, hogy valakikkel ot ossze akartam hozni. En 
tulajdonkeppen nem jutottam el Aczelhoz, ņem szegtem meg semmit, tenyleg 
kozYcnto \-oltam egvszeruen, mondbattam volna, hogv elinrezrcm, en csak a sze- 
repemet akartam kisebbiteni. Tenyleg ezerszeresen megerdemelte, es en ugy fog- 
tam fol ezt az egeszet, hogy a magyar allamnak meg a partnak kellene tizszeresen 
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bocsanatot kerni, akkor mit tolakszom en ide, liogy 6 nekem megkoszonje — de 
ez a normatisztelo, ugyanakkor hiheteden onerzet, egy protestans tartas. Ennek a 
kettonek a fesziiltsegeben elt ez~az ember. Aki ezt nem erti meg, akkor peldaul azt 
sem erti meg, hogy volt az, hogy november 4-e utan ott maradt teljesen anakro- 
nisztikus lielyzetben a Parlamentben, ott iil egyediil, es bejon egy takaritono es azt 
mondja, hogy ne haragudjon nem tudok maga miatt takarltani es erre elmegy. 

Es itt valamit az ertetiensegrol. Azt mondja a Goncz, hogy eleteben a legszebb 
beszed, amit liallott, azt Bibo mondta a pereben az utolso szo jogan. Nos, azt sem 
ertettek. Annyira nem ertettek, hogy amikor odaadtak neki a jegyzokon^r^et, hogy 
irja ala, elolvasta es azt mondta, hogy ezt nem irom ala. En nem ezt mondtam, 
nem lgy mondtam. Akkor megkerdezik tole, most mit csinaljunk. Erre 6: „En- 
gedje meg, liogy gep melle iiljek!” Es ugy tett, mint minden mas jegyzokonyvevel: 
legepelte sajat kezuleg, utana alairta. 

Es most ismet vissza az interjuhoz. En szerencsere ugy mentem el, hogy ami a 
Bibotol fellellieto volt, mindent elolvastam, hogy a kerdeseim autentikusak legye- 
nek. Igen am, de elteroen mas interjualanyaimtol, Bibo minden interjura jobban 
felkesziilt nalam. Egyszeruen dobbenetes, hogy ha az interju megfelelo resze mel- 
le tessziik a megfelelo dokumentumot, akkor az mindig stimmel. Soha nem volt 
elotte a dokumentum, es en nem tudtam, hogy 6 a dokumentumot mondja. Fejbol 
mondta. De amikor halala utan megkaptuk a dokumentumot, akkor en vilagosan 
lattam, hogy 6 elotte mindig pontosan a legaprobb reszletekig mindent elolvasott, 
nehogy tevedjen, nem azert, mert rossz osztalyzatot fogunk adni, lianem mert 6 
a tortenelemmel volt dialogusban, 6 valamit igazolni akart cs ugy gondolta, ha 
ebben 6 nem pontos vagy beleesik abba a hibaba, amibe annyi visszaemlekezo, 
hogy elmaszatolodnak dolgok, az megint egy normasertes. Ennek kovetkezteben 
szerintem egy ilyen masfel-ket-ket es fel oras, azt hiszem negyoras interjura — mert 
ilyen harom-negy hetes distanciakkal csinaltuk — harom-negy hetig kesziilt. Mert 
mar akkor nagyon rossz fizikai allapotban volt, egyre rosszabbodo fizikai allapot- 
ban, tehat nem tudott napi nyolc-tiz orat dolgozni, ugyanakkor, ha egybevetjiik a 
szoveget, a dokumentumokkal, latjuk a pontossagot. 

Tehat azt kell mondanom, hogy Bibo, mint interjualan)t, mint szemelyiseg, ab- 
ban az ertelemben, ahogy foltarja onmagat, es elmondja az eletutjat, valami egesz 
unikalis, abban a polirikai vonulatban is, aho\ a rarrozutr. Tulajdonkeppen eg\' szi- 
gonibb emberrel talalkoztam ebben a vonatkozasban, bar szabadosabb es iro- 
dalmibb jelenseggel, ez Szabo Zoltan volt. Azok az interjuk, amiket en akkor az 
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emigracioban keszitettem, azok megjelentek egy kotetben, es ott Kovacs Imre 
meg a tobbiek mellett nincs ott Szabo Zoltan. Miert nincs? A kovetkezo dolog 
tortent: Czigany Lorant, a Londonban elo mag^^ar tro volt, aki ezt a dolgot kozve- 
titette. Este tiz orakor az 6 lakasan volt megbeszelve a talalkozo. Ketto-fel liarom 
koriil azt mondtuk, hogy most mar biztos nem jon Szabo, en nagyon messze 
laktam. Mar majdnem hazaindultam, amikor megallt az auto es kiszallt a Szabo 
Zoltan, akkor meg nagyon fiatal felesegevel, es elnezest kert, hogy lehet, hogy 
kesett egy picit. Majd elkezdodott egy fantasztikus beszelgetes, egy fantasztikus 
elme rapszodikus csapongasa. Egyszer csak megall es azt mondja: „Hat tovabb 
nem, te mindent kiszedsz belolem, mit fizettek ti ezert? Meg mi a garancia, hogy 
ez megjelenik?” „Arra nem tudok garanciat adni, hogy ez megjelenik, es en dol- 
larban fizetni nem tudok.” — mondtam. Nem akartam neki elmondani, hogy hany 
dollarral jottem ide ki. Mire 6 tovabb: „. .. a Szabad Europanak is felmondtam, 
nincs jogdij, nem beszelek.” Ha en akkor egy Felix Krull, tehat nyugati szelhamos 
vagyok, akkor azt mondtam volna: kerlek Zoltan, megjelenik es majd fizetiink. 
Arnintiiogy tenyleg meg is jelent, amit akkor nem remeltem, hat magyar forintban 
ki tudtuk volna fizetni. 

Ugy latszik, a Bibotol meg voltam fertozve, hogy az igazat kell mondani, hat azt 
mondtam. Eltelt bizonyos ido, szolt a telefon, Szabo hIvott: „Na, azert erdekelne, 
liogy te mit kutatsz.” Azutan elmondta, erre a metrora szallj £61, nag}^on sokat 
fogsz utazni, ott a metro allomasnal varlak. Yaloban a jelzett lielyen vart, es hajnali 
5 vagy fel 6-kor jottem el tole. Addig mondatta velem, hogy en mit tudok rola, es 
aztan beszelt, amirol kerdeztem. 

Gyarmati Gyorgy: Es nem volt ndlad magno? 

Huszar Tibor: Nem. Arra kert, hogy magno nelkiil beszelgessunk. Miutan haza- 
mentem, akkor mondtam magnora a jegyzeteim alapjan eg}^ szoveget. Jegyzeteket 
csinalliattam, de ug)^ ereztem, hogy azok alapjan sem hiteles a magnora mondott 
szoveg, ezert nem tehetem Kovacs Imre es a tobbiek szovege melle. 

Kovacs Imre epp az ellentete volt Szabonak. 6 azt mondta, miutan a Piiskiekhez 
ertem jf>rr es kivirr egv barodik emeleri nvolc szobas lakasba, amel\- kfj/eleben 
egy Rakoczi szobor allt: „Parancsolj, mit mondjak?” Mondom, az eletutadrol. 
Belekezdett es csak az ebedsziinetek, meg egyeb sziinetek szaltitottak meg ben- 
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niinket, ugy rņondta. Amikoi* pedig kikuldtem neki a sz6veget komgalni, szinte 
egy betut sem javftott. Tele volt folkloml az elbeszelese, de nagyon S 2 ep es le- 
nyegeben ervenyes volt. Es a c kovetkez6 is jellemzo volt. Kovacs azt mondta, 
amikor mar megeheztiink: „Te, en csinalok neked egy ebedet, de nem valami 
magyarosat, meft akkof el fogod. terjeszteni, hogy itten magyarkodunk. Egy jo 
pizzat fogsz kapni, amilyet otthon nem tudnak csinalni.” Ott iilunk es beszelge- 
tiink ebed kozben, es azt mondja Kovacs: „Ide figyeljel, a Janosnak atadnal egy 
iizenetet?” Megkerdeztem, melyikJanosnak? Azt mondta: „...ne trefalj mar, hat 
te trafikalsz az Aczellal, hat biztos, hogy joban vagy a Kadarral is.” Erre en azt 
valaszoltam, hogy az Aczellal se trafikalok, beszelo viszonyban vagyok, de en a 
Kadar Janossal eletemben egyszer vagy ketszer beszeltem. Azt mondta, nem baj, 
eleg ha az Aczelnak elmondom, majd 6 tovabbmondja. Megkerdeztem, mirol 
van szo? „Hat kerlek szepen, azt mondjad el nekik, hogy en mar a mai Magyaror- 
szagra nem megyek.” Megkerdeztem, miert? „A magnot bekapcsolhatom?” Azt 
mondta termeszetesen. Megkertem, hogy legyen sz£ves, mondja el meg egyszer. 
Elmondta. „Miert? Azert, mert...” — es Rajk Laszloval kezdve folsorolta mind- 
azokat, akiket addig rehabilitaltak. „Velem es veliik szemben ugyanolyan torveny- 
sertes tortent, hat csak nem kepzeled, hogy amfg nem kovetnek meg, akkor en 
bekopogok a magyar konzulatuson es azt mondom, hogy Kovacs Imre vagyok, 
elnezest...” „Te folhatalmazol engem, hogy ezt mondjam?” — kerdeztem. „Nem 
hogy folhatalmazlak, elvarom, tobbek kozott erre a beszelgetesre ezert keriilt sor 
gratis.” 

Mindezt azert mondtam el, hogy lassuk, hogy azok, akik Biboval lenyegeben egy 
elvbarati kort alkottak, menn)dre mas habitusuak voltak. 

Gyarmati Gyorgy: Egy nagy kitldnbseggel — bocsdss meg, amennyire en ismereteim 
pontosak — Kovacs Imre sņamara, hogy ugy mondjam a sņereples ugyanolyan fontos volt ; mint 
a leleg%etvetel, ellentetben Biboval, vagy avf his%em } akar Sņabo Zoltdnnal is. 

Huszar Tibor: Hat a Biboval ellentetben biztosan. Szabo \dszont muveszlelek 
volt, 6 is szeretett szerepet jatszani. Kovacs Imre elsosorban politikus volt. Azt 
gondolom, ha Magyarorszagon lehetseges lett volna a finn modell, alekor 6 na- 
gyon tonros politikai szercpet jatszbarotr volna. Egyszerre volt vilagti cs clctmu- 
vesz. Szabo mindenekelott l'ro volt, de 6 is vilagfi volt es eletmuvesz. Bibo Isn'dn 
se vilagfi nem volt, se eletmuvesz nem volt. Ennyiben egymas antitezisei. 
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De meg tovabb szfnezem. Kovacs — az interjujaban ez benne van, csak 6 jobban 
mondja el — elmeselte nekem, hogyan kerult bele a tarsasagi eletbe. Azt mondta: 
„Kerlek szepen, ennek az a tortenete, hogy Szekfu G)mla egyszer elvitt a Chorin- 
villaba. Aki akkor Magyarorszagon szamltott, az mind ott volt. Tudtam, hogy az 
en megjelenesem ott szenzacionak szamit, — parasztgyerek vagyok ugye — ezert 
annak megfeleloen szerepeltem, mondhatom, nagy sikerrel.” Bibo ezzel szemben 
mindig azt merlegelte, hogyha 6 a szarmazasa, az apja reven jut el valahova, vagy 
egy osztondijat nem szolgal meg, akkor nem megy el oda, nem fogadja azt el. Ko- 
vacs Imre viszont azt nezte, hogy hogyan jut el legkonnyebben egy osztondijig, de 
lehetoleg olyanig, ahol utana nem kell doktori disszertaciot csinalni. 

Es ha mar Kovaccsal kapcsolatban szoba keriilt Kadar, akkor errol is. En a Kadar 
Janossal eletem folyaman keveset talalkoztam, most viszont sokat vagyok a tarsa- 
sagaban, konyvet ft ok rola. 1956 utan biztos, hogy egyszer talalkoztunk. Ez viszont 
osszefugg a Biboval. Yalaki mas kert meg, hogy menjek be abba a bizonyos „feher 
hazba”. Meg azt el kell mondanom, hogy en 1956 es 1965 kozott ilyen-olyan- 
amolyan okok miatt teljesen tavol voltam minden politikatol, es tulajdonkeppen 
a Valosag clmu lap, meg a Szociologiai Tanszek szervezese kapcsan kerultem egy 
sajatsagos tudomanypolitikai mezobe, lgy kerultem kapcsolatba Aczel Gyorggyel. 
Amint mondtam, a Pozsgayval valo baratsagom megelozte az 6 miniszterseget, de 
ez volt az a network, vagy lialo, amin keresztul en a felso vezeteshez kapcsolod- 
tam. Uy modon teljesen veletlen, de a napra is pontosan emlekszem, a hatvanoto- 
dik sziiletesnapja volt Kadarnak, tehat 1977-ben tortenhetett. Szoval iilok erniel a 
valakinel, es egyszer csak benyit a Kadar. Azt se tudtam, hogy ismer-e engem, mert 
hangsulyozom, 1956 utan nem talalkoztam vele, 56 elott pedig valahol a Petofi 
Kor kornyeken, szinten egyszer. Ezert amikor belepett, felalltam, es mondtam, ha 
megengedik, akkor en kimegyek, mert biztos valami nem nyilvanos dologrol lesz 
szo. „Nem, Huszar elvtars, maradjon!” — tartoztat Kadar. Hoppa! Azt mondja, 
legalabb elbeszelgetiink arrol, hogy mi ujsag az ELTE-n. Megint hoppa! Aztan 
Kadar fgy folytatja: „Nekem ma sziiletesnapom van, es reggel ez az elvtars liozott 
valamilyen ajandekot, akkor nem volt idom es ugy ereztem, hogy egy konyakkal 
koccintunk.” Erre megint felajanlottam, hogy kimegyek, de Kadar csak tartoztat, 
es azt mondja, „Nezze, van itt harom pohar, annyira nem vag)uink szegenyek!” 
— es akkor elovettek a poharat. Nem vagyok iszakos, ugyhogy csak mimeltem az 
ivast, a konyakot kiilonosen nem szeretem. Es azt mondja egyszerre csak Kadar: 
„M:ir kcrdcztctu. mcgkcrdc/.cm ujbol, iatom ncm akar beszclni rola, hogv mi ujsag 
az ELTE-n.” Gondoltam, liogy az ELTE kit erdekel, de engem viszont nagyon 
erdekelne a Kadar. Ezert belekezdtem, hogy hat en a munkasmozgalmat kutatom 
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es a Parttofteņeti Intezetben bukkantam egy cikkre, amelyben Kadat eivtarsrol 
van szo meg a Beke Part feloszlatasarol, de ezzel kapcsolatban semmi nincs ar- 
chivalva. Nem komorult el az arca, csak szenvteleniil nezett ram. Elgondolkodott 
es a kovetkezot mondta, es itt jon a Bibo. Azt mondja: „Nezze, en tudom s bogy 
maga mostanaban az en barataimat faggatja ezekrol a kerdesekrol.” Akkor volt a 
Donatlital eppen az interjum, hat mondom magamban, ezt is tudja. 

Gyarmati Gyorgy: 0 akkor ugy tudta , bogy a Dondtb neki bardtja? 

Huszar Tibor: Nem. Hat ezt abszolute ironikusan mondta. Nekem pedig leesett 
a tantusz. Hogy minden, amit Biboval meg masokkal csinalok, operativ anyagkent 
ott van az asztalan. Onnan tudta azt is, hogy Huszar elvtars vag}^ok. Tehat abszo- 
lute ironikusan mondta: „A barataimat csak hallgassa nyugodtan.” Es mondott 
egy dobbenetes mondatot: „Nezze, amig en elek, es dolgozom, addig nem emle- 
kezem. Amikor meg nem dolgozom, akkor meg mar minek?” En, mint eletrajzlro, 
most ezt nyogom. De ami most itt a szamunkra erdekes, az az, hogy teljesen 
vilagos, hogy Bibo Istvan elete vegeig megmaradt beliigyi kerdesnek. Es ez meg 
azelott volt, hogy a Donatli-fele, a Donath altal javallott es altala menedzselt in 
memoriam Bibo kotet osszeallt volna. 

Mivel ezt kutattam, befejezesiil szeretnek meg valamirol beszelni Biboval kapcso- 
latban. Amilyen emblematikus figura volt 1962-63-ban, de mindenkeppen 1957 
es 1963 kozott, majd amikor kijott a bortonbol, 1963 utan, es sem a pragai ese- 
menyek kapcsan, sem kesobb a csehszlovak iigyekben nem volt liajlando semmit 
alafrni, otyan meltatlanul bant vele az emigracio. Azzal kezdtek ki 6t, hogy bebujt a 
Ravasz Boriska szoknyaja ala. Es zuliant lefele a Bibo arfolyama, a kifejezes rossz, 
de gondolom, megertjiik egymast. Akkor kezdett a Bibo nev ujra magasba emel- 
kedni, vagy az arfolyama — meltadan hozza, de megis egyszeruen fgy fejezem ki 
magamat — amikor a nepiek es az akkori demokratikus ellenzek, amelybol kesobb 
az SZDSZ kinott es amelyik ma, ebben a rossz kategoria rendszerben urbanuskent 
van definialva, ebben a Bib6-emlekkonyvben talaltak magukra. Akkor valt a Bibo 
ujra zaszlova. Az mar kozos emlekiink, hogy a 90-es evek masodik feletol megint 
hogy szorult liatterbe, es tulajdonkeppen inkabb irodalmi es tudomanyos temati- 
ka, es nem kozerziilctct cs knzgondolkodasr mcgbatdrozo es abba bclcszcrvcsiilr 
eletmu a biboi eletmu. De hat ezek a hullamvonalak, ezek nem mutatjak realisan 
Bibo jelentoseget. Ezek azt illusztraljak, hogy mikor, milyen ertekeket tart fontos- 


/ l/frg/r T/bor 


nak vagy utasit el a tarsadalom valamelyik csoportja, vagy a velemenyt iranyltok 
megliatarozott kategoriaja, de ez szerintem a biboi eletmu erven)^essegen 1945-tol 
a mai napig semmit nem valtoztat. 

Koszonom a turelmuket. 

Gyarmati Gyorgy: Mi is nagyon sņepen kosņonjiik a% elbangņottakat Kedves kollegdky 
onoke a lebetoseg. 

Hallgato: On dltal kesņitett Bibo-interjut elolvasva , a dokumentumokat tanulmdnyoņpa 

a% tunt fbl y bogy volt egy idos^ak, pont a Marciusi Frontnak a% idosņaka, meg a.%tan 1944- 
igy amikor Bibo foleg a Mdrciusi Frontrol, a bardtairbl, Erdei Ferencrol es masokrol besņel, es 
csak nagyon enntblegesen arrol, bogy tulajdonkeppen mivelfoglalkoņott akkor a% Igaņsdgiigyi 
Minisņteriumban, abol dolgosņtt. Aolt egy olyan megjegyņese is, bogy meg egyetemista kordban a 
Betblen-rendspert scjdtdk. Mit lebet arrol tudni, bogy bogyan tudta e%t ossņeegyeņtetni a maga 
fuggetlensegevely mint bllami alkalma^tt? 

Huszar Tibor: Bibo semmivel tobbet nem mondott, mint ami ott le van irva. Teliat 
most a sajat velemenyemet tudom elmondani, amit 6 elmondott, az ott van. Az en 
velemenyem errol tobb mas szeme%el meg mas dokumentumokkal egybevetve a 
kovetkezo: 1937-38-ban ugye, a Marciusi Front folbomlik. Tulajdonkeppen a torte- 
nelem megy ki mogule. Ebben a kotetben nincs benne egy beszelgetes, ami az elso 
interjukotetben, ami a Biboval kesziilt, a Szabad Ternel megjelent kotetben benne 
van, ilyen elokeszito beszelgetes. Es ott errol egy meghatarozott ertelemben szo esik, 
de ott sem szo szerint, amit en mondok, de ott szo esik. Jelesul, liogy akkor a Csoori 
tette fol neki a kerdest, hogy mennyire foglalkoztatta oket a teriilet, a visszacsatolas, 
tehat a Trianon megkerdojelezese. Es a Bibo akkor azt valaszolta, hogy szamukra ez 
nem volt kerdes. Az 6 problemajuk az volt, liogy demokracia vagy diktatura, hogy 
fasizmus va gy polgari fejlodes. Csoorit sokkolta ez a valasz, de hat ez ott olvashato. 
Es hogy a Marciusi Front elerodenedesenek a legfobb oka, hogy a Trianonban elvett 
teriiletek egy reszenek visszacsatolasa elvitte a kozerziiletet a Front mogiil es ez egy 
paradigmavaltas — ezt mar en teszem hozza. Na, most Bibo eletstrategiaja az volt 
— cz a lcvclckbol nagrnn j()l kiok'asbaro —. hogv 6 cgvcfcmi ranar akan Icnni cs iig\ 
politizalni, tehat meg akarta a Horthv-rendszert kerdojelezni, de egy egyetemi tanari 
stallumbol ezt jobban veghezvihetonek latta. Na most, 6 tobbszor palyazott, de min- 





H//sfrdr Tibor 


„ / \rriei Tercnc ncrc rolt a k/tics" 


dig visszautasitpttak. Teliat 6 el akart jutni az egyetemi tanari stallumig. Igazsagugyi 
kamerje egyebkent a jogi felkeszultsegevel aranyos volt. Cikkei, amelyeket a Tarsa- 
dalomtudomanyban publikalt, nem forradalmiak — fgy harom „r”-el irva — de hat 6 
Mannheim Korunk demokmdaja cimu koteterol irt peldaul recenziot. Eloszor is, mi az, 
hogy korunk demokraciaja, egy Gombos utani Magyarorszagon? Masreszt, hogy egy 
Londonban elo magyar zsido? — hat most mar ne haragudjanak, akkori ertekrendben 
kell gondolkodni. Tehat Mannheim az egy biidos, liberalis, bolsevik 5 mit tudom en 
kicsoda volt azok szamara, tehat ez is ertekvalasztas Bibo reszerol. Vagy amit 6 lefr 
a vegrehajto hatalomrol, a hatalmi agak elvalasztasarol akkor, abban a tekintelyel- 
vu rendszerben. Hat ezek azert nonkonform gesztusok. A Tarsadalomtudomany 
cimu lap, aminek atvette 6 a szerkeszteset, akkor az Erdeitol kezdve olyan embe- 
reket kozolt, akik nem voltak beliil a rendszeren. Ez egy akademikus lazadas volt, 
nem a politika nyelven megfogalmazott kontesztalas ugyan, de semmikeppen sem 
az azonosulas. En azt gondolom, hogy Bibo keszult egy szerepre. Tulajdonkeppen 
azok a cikkek, amiket 6 1945-1946-ban, mint a lavat, kiontott magabol, ot-hat even 
keresztiil erlelodtek benne. A kelet-europai kisallamok nyomorusagat meg 1944-ben 
formalja, tehat a nemet megszallas alatt frja az elso valtozatot. Azt hiszem, az elso 
munkacime az is volt, hogy talan Folkesziiles a beketargyalasra, vagy hasonlo. 

Gyarmati Gyorgy: Igen. 

Huszar Tibor: En errol ezt tudom mondani. Ezt a kerdest ugyan ugy fol lehet 
tenni, hogy 1963-tol a halalaig hogy allt ellent. Nem allt ellen. 6 ugy erezte, hogy 
a felesegenek ann)d szenvedest es banatot okozott, hogy 6 meg egyszer ellenalljon 
-* nem hitt abban mar, hogy rovidtavon a Szovjetuniot 6 fogja megdonteni. Es ugy 
erezte, hogy tartozik azzal annak az asszonynak, hogy most mar az eletiiknek a 
hatralevo nehany eveben ne legyen egy olyan rudon, amelyrol nem tudja, kinek a 
kezeben van, szoval hogy ki iranyitja a rudat. 

Hallgato: Eloaddsa keņdeten agt mondta, hogy on 1945-ben Eukdcs dlldspontjdn volt Bi- 
boval sņemben. 

Huszar Tibor: Yaloban, en akkor hivo ember voltam, en ilyen linom distinkci- 
okat, mint most ami a kerdeseben is benne van, ilyen finom distinkciokat nem 


tudtam tenni. Most azert szeretnem egyertelmuen leszogezni, hogy amit mondok, 
azt ma gondolom errol a dologrol, akkor meg veletleniil se jutott volna eszembe. 
Amit mai fejjel gondolok errol, hogy a Lukacs termeszetesen egyszerre volt gon- 
dolkodo es partkatona. O tudta azt, hogy a Moszkvabol hazatero teoretikusok 
mind megjartak a Gulagot. Rakosi sok bunt, meg szornyuseget kovetett el, de 
teny, hogy 1940-ben, amikor kierkezett Moszkvaba a magyarorszagi tizenhat ev 
borton utan, naivan azt hitte, hogy majd az 6 erdemeivel valamit eler a Sztalinnal. 
O ugyanis egy jol mukodo vezetogarniturat akart szervezni. De meg 1944-ben 
is vannak levelek, amit Ir a Geronek, aki mar hazatert Moszkvabol, hogy most 
Dimitrovnal eljart ezert meg azert. Tehat volt itt egy naivitas is, es Lukacs is hitt 
ebben a nepi demokratikus alternativaban, amirol ma mar tudjuk, hogy milyen 
ertelme volt is, meg nem volt. Tehat 6 ebben a maga marxista modjan hitt. Miert 
ne hitt volna, hiszen szivesebben elt volna olyan vilagban, ahol Thomas Mann a 
mertekado es nem valamelyik szovjet tucat-lro. Lukacsnak bizonyftliatoan volt egy 
elkepzelese, hogy itt valami szocialista meg kommunista liegemonia mellett, de 
valamilyen demokratizmus lesz, amibe az is belefer, hogy majd vitak lesznek, ahol 
ilyen Bibo-szeru kepletekkel. Idezziik csak fel, mi is tortent a hatterben Bibonak 
A magyar demokrdcia vdlsaga cfmu irasaval, Szabo Zoltan mondta el nekem, hogy 
amikor ok megkaptak a keziratot, azonnal nyomdaba akartak adni. Ez a kezirat 
azonban eljutott Revai J6zsefhez. Revai odaadta Lukacs Gyorgynek elolvasasra. 
Az volt Revai velemenye, hogy ezt az oroszok miatt nem leliet megjelentetni. 
Akkor Lukacs Gyorgy elkezdett vitatkozni a keziratert. Es akkor bizonyos valtoz- 
tatasokat kertek, amire se Szabo Zoltan, se Bibo nem volt hajlando. Megis tortent 
valami kis korrekcio, ugy, hogy azert a gondolatmenet intakt maradt. Lukacsot a 
part kuldte oda a vitara, es 6 nem allt fol, hogy azt mondja, hogy tisztelt jelenle- 
vok en is folytattam ezert a cikkert egy vitat, meg hat en nem ertek egyet ezzel a 
birosagosdival. Ismet hangsulyozom, hogy a maga modjan a Lukacs is egy meg- 
hatarozott nezopontbol, kiilonosen esztetikai kerdesekben nagyon szigoru volt, 
szamara absztrakt vagy modernseg, bizonyos kategoriak elfogadhatatlanok voltak. 
De ez egy mas kerdes. 

Gyarmati Gyorgy: Sņoba kertilt aņ interju kesņtilesenek kortilmenyei kapcsdn Erdei Fe- 
renc felesege, Majldtb Jo/dn. Bibo es a% 6 vis%onya tobb mint erdekes volt. 

Huszar Tibor: Messzirol kezdem. Erdei es Bibo baratsaga az egyik legszebb hu- 
szadik szazadi ferfibaratsag volt. Es ennek a ferfibaratsagnak az egyik eleme, hogy 
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Bibo, aki szinte tisztelo alazattal van a nep irant, met't 6 tortenelmunk kiilonos 
balszerencseje kovetkezteben az uri osztalyba sziiletett. Ezt 6 lgy elte meg, holott 
nagyon biiszke volt a csaladjara, es nagy tisztelettel volt a csaladja irant. De hat az 
Erdei apjaban megismert egy olyan makoi hagymast, aki sokfele ertelemben bizo- 
nyos idealt testesitett meg. Erdekes modon Erdeire meg a Bibo anyja volt nagyon 
nagy liatassal. Tehat nagyon eros kotodes jott letre. 1945 utan elvaltak a patyaik 
- illetoleg nem pontosan 45-ben, hat errol most kivalo tanulmanyt lrt a Gyarmati 
tanar ur, hogy a miniszterium szervezesenek elso heteiben a Bibo leutazik Deb- 
recenbe, es ott az akkor ot vagy hat fos Erdei-miniszteriumban kezdi el az allami 
karrierjet. De ott sem azert, hogy allami karriert csinaljon, mert otyan valasztojogi, 
meg egyeb torvenyt csinal, amivel mindjart ki is frja magat a rendszerbol. De hat 
ez a kotes olyan eros, hogy a kesobbi elkiilonules ellenere valami modon megor- 
zodott - az elvi szakftas ellenere megorzodott szemelyi baratsag. Itt olyan veletlen 
peldakat tudok mondani, aminek tanuja voltam. Meg a Bibo teljes elszigeteltsege 
idoszakaban, 1967-ben csinaltunk Erdeivel egy interjut, akkor a Nepfront fotitka- 
ra volt, es a videken elo ertelmisegrol csinaltunk egy vizsgalatot. Egyszer csak szol 
a telefon, bekapcsoltak, azt mondja, elnezest egy pillanat, de nem ment ki, mert 
nagyon barati es kozvetien volt Erdei. Es azt mondja, „Hat Pista, hanyan akartok 
folmenni? Csak a Boriska, es meg?” Meg nem tudtam kivel beszel. Es akkor lete- 
szi, es behfvja a titkarnot: „Az akademiai iidulobe a Bibo Istvan felesegenek es a 
ket gyereknek legyen szfves!” Egy pillanatig bennem megallt az iito, mert en meg 
ott tartottam, hogy a borton, meg ilyesmi es mindez a Nepfront irodajaban. Akkor 
bo harom eve jott ki a bortonbol Bibo. Ezzel csak azt akarom mondani, hog)r a 
szolidaritas kolcsonos volt. Politikai kerdesekrol nincs szo, csak szemelyesekrol. 

De ez nem terjedt ki a Majlatii Jolanra. Ot zsigerbol nem szerette a Bibo. Persze 
ezt a tole megszokott tapintattal fejezte ki. Az ellenszenv oka a kovetkezo. Majlatii 
Jolan az tanarseged volt a kivalo tortenesz, Hajnal Istvan professzor mellett. Nem 
is volt telietsegtelen, Irt egy kivalo dolgozatot Nagykorosrol. Es hat ott, mint na- 
gyon szep fiatal fekete nonek, voltak ilyen iigyei, olyan iigyei. Kovacs Imre szerint 
vele is. Es akkor betevedt oda ez az Erdei Ferenc, ritka szep ferfi volt. A fenyke- 
pekrol latni, de egy nag^^on lag}?, elteroen a fenykepektol, amikbol sugarzik a fer- 
fiassag, es ifyen osi kun, jasz, vagy nem tudom, amit akarnak mind benne van. De 
az elso felesegevel megorzott levelekbol vilagosan kideriil, hogy az 6 parkapcso- 
lataiban mindig anoa dominans. Es akkor mar ott elliidegiil ez a kapcsolat, a no 
Niaknn marad, I .rdci cijdn cs ratalal cz a Majlatb. Dc ul\ an lddpontban vag\ unk. 
amikor meg nem valt el. Na most, a Bibo csaladban Erdei Ferenc, a bazassag es 
egyaltalan hat ezek szakralis dolgok. Es akkor megjelenik ez a no es betolakszik a 


Feri agyaba ugy, hogy az nincs elvalva, nem is hazasodhatnak meg. Akkor Majlatii 
beugratja a feleseget, hogy az odautazzon es ott talalja ot. Es ez a Bibo csaladban, 
mindenekelott a Bibo edesanyjaban oriasi ellenerzest keltet. Ehhez hozzajon Maj- 
latii Jolan 1946-47-48-as szereplese, amit a Kovacs Imre az oneletrajzaban meg is 
Irt, meg az interjuban is elmond, hogy a Majlatimak Revai Jozseffel viszonya volt. 
Tehat a Kovacse es Erdeie utan befekiidt a Revai agyaba is. Utana pedig gyakorla- 
tilag a part besugoja lett. Jellemzo, hogy ezt mondta Kovacs: „En tudtam errol a 
viszonyrol, es azt vartam, ha voros lesz a gyerek, akkor a Revaie, ha fekete, akkor 
az Erdeie.” 

Az interjuban benne van, hogy en vedem Erdeit, meg mondom a magamet. Ko- 
vacs is mondja a magaet. Szerinte Erdei eseteben, annak ellenere, hogy 1944 de- 
cembereben tenyleg adtak neki kommunista parttagsagi konyvet, 6 soha nem lett 
hithu kommunista. Nem veletlen, hogy 6 1956 utan nem lepett be a partba, mig 
Ortutay meg az osszes tobbi belepett. Nem volt 6 egy nagy ellenallo, de majd ezzel 
kapcsolatban is egy nagyon erdekes tortenetet elmondok. 1956. oktober 30-a es 
november 4-e kozott, Majlatii Jolan viszont azt a Parasztpartot, amiben Bibo hitt, 
elarulta. Tehat itt etikai es politikai normak okan Majlatii Jolan persona non grata 
volt Bibo szamara. Amikor a fiaban, aki kivalo gyerek volt es imadta az anyjat 
meg az apjat, ez tudatosult, ennek a gyereknek folrobbant szinte az agya. Ez egy 
rettenetes tragedia volt. Vagy inkabb tragikomedia. Ott voltam, amikor ezt a not, 
miutan a Parasztpart foloszlott, kineveztek a Kulturalis Kapcsolatok Intezetebe, 
ott lett elnok. Nag}^on magas, de eg}ken egy BM-es tisztseg volt ez, mert akkor 
kiilfoldre csak az melaetett, akinek ez az intezet engedelyt adott. Es akkor voltam 
egy g)njlesen, ahol a DISZ egyik titkara elnokolt. Amikor udvoz61nie kellett az 
elnokseget es roviditve oda volt irva a lapra, hogy „Majlath Jolan kult.kap.”, ez a 
nem tul muvelt gyerek azt mondta, hogy „Majlath Jolan kultur-kapitany”. Ennyit 
most mar tenyleg nemileg tragikomikusan Majlatiirol, enn)dt az Erdei es a Bibo 
kozotti tavolsagrol. Megcsavarta a dolgot a tortenelem. Ugye, a Biborol mi joggal 
ugy beszeliink, mint 1956 szimbolumarol. De a Bibo a Nagy Imre-kabinet egyet- 
len iilesen nem volt jelen. 6 keson lett kormanytag. Mikor bemegy a Parlamentbe, 
Nagy Imreek nincsenek ott. De az mar ebbol nem deriil ki, hogy oktober 30-a es 
november 4-e kozott Nagy Imre titkarsagat az Erdei Ferenc vezeti. Erdei tehat 
vegig jelen volt, ez tobbszorosen ellenorzott allitas. 

Es Kddarnak norcmbcr 4-c uuin \ an cgy olvan kirctclc. hogv a lcgnacionalisrabl.-) 

poziciot Erdei foglalta el a Nagy Imre-kormanyban. Yalami okbol 6 megis elin- 
tezte Hruscsovnal, hogy Erdeit ket lionap utan az oroszok kiengedjek. Errol meg 
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j is yan a levelvaltas, eddig nem volt meg, most mar megtalaltak. Teliat a Biboban 

! meg ez is ott munkalt, liogy ez a Feri, ha a tortenelem felkinalta volna ezt, hogy 

folytassa tovabb a Marciusi Frontos enjet, akkor ez lett volna az adekvat. Ezt nem 
fogalmazta igy meg, ezek bonyolult, furcsa paradox kepletek, mert ugyanakkor 6 
ugy erezte, hogy neki ott lett volna a helye, csak az 6 becsuletessegebol kovetkezo- 
en ezt ugy nem fogalmazta meg. De az 6 kotodeseben, tagadva is az Erdei politikai 
palyajat, abban a rejtett tiszteletben, hogy akkor megis az Erdei dolgozoszobajaba 
fogja elmondani, amit nekem akar, ez benne volt. Mikozben nagyon nem szerette 
I ezt a not. Az uriembersegebol kovetkezoen azonban, mikor odaertiink, akkor ke- 

i zet csokolt Majladi Jolannak es azt mondta, hogy „Kedves Joci, hogy van?” Persze 

ezt nagyon sokfelekeppen lehet tenni. 

Gyarmati Gyorgy: A Bibd Istvan Sņakkollegium neveben kosņpnjuk. 
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„MINDENROL a szabadsag, 

MINT YEGCEL JUTOTT AZ ESZEBE” 

Beszelgetes REGECZY-NAGY LASZLOVAL 

Regeczy-Nagy Laszlo: Nagyon koszonom a meghfvast! Hadd kezdjem azzal, 
amit Matai mondott magarol: nem vag)^ok tottenesz, se politologuSj se szociolo- 
gus, kortars vagyok. Es kortarskent egyiitt ailliattam Biboval es Goncz Arpaddal 
a Budapesti Nepbfrosag Kulontanacsa elott. En mar ennel magasabbra a politika- 
ban nem viszem. Ez eletem csucsa es eleg dragan jutottam el oda. 

Szamomra Bibo munkassaga otyan vilag, mint a zeneben Mozarte, sosem unom 
meg, el lehet bolyongani benne addig az ideig, amennyi ki van nekem szabva. Nem 
talmud, nem szo szerint olvasom, vagy elvezem, veszem be, hanem gondolkozni 
tanft, gondolkozasra kotelez, barmennyire faj gondolkozni. 

Azt hiszem, azt ismeritek, hogy faj. Ugye nektek is faj? Nem csak nekem, nyug- 
tassatok meg. Magyarorszagon nem leliet felelotlenul gondolkodni, rozsaszinu al- 
mokat szoni, a valosag piszkos dolog, aki azzal foglalkozik, gondolatban kesziiljon 
fol, hogy meg drogokkal sem nagyon enyhitheti a fajdalmat. A legfajdalmasabb a 
Bibo nyomaban gondolkodo szamara az, hogy az 6 peldaja allando onvizsgalatra 
kesztet. Tiikor az, metszett velencei tiikor, ami nem mindig mutatja olyan szepnek 
az embert, mint szeretne. 

Ugye itt a tema az, hogy Bibo politikai gondolatai es a kortarsak. Emlites tetetett 
arrol, hogv Erdei milven liatassal volt ra fiatal koraban. A nvugatrol bazatert, mu- 
\ clr urti raialkoznrr cgv nagcon aiulnil jc>vo, makk:>i hagvmas paraszt'liuval. aki mti- 
veltsegben a maga modjan legalabb olyan volt, mint 6, csak hat marxista, lenmista 
muveltsegu, sot kesobb sztalinista. Nem tudom tudjatok-e Erdeirol, hogy — Szta- 
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lin nyoman - mcnnyire nem becsulte a lelket, a szellemet. En elkepedve oivastam 
nemteg, hogy a nepmuveszetrol az volt a velemenye, hogy ezt nem erdemes ne- 
kunk nagyon apolgatni, ezt a riep az elnyomas idejen fejlesztette ki magabol, most 
liog^dia tovabb el vele egyiitt a szabadsagban, akkor az elnyomas emlekei fogjak 
szennyezni a mi szabad eletiinket. Irtozatos dolog. Nem tudta, hogy a magyar nep 
lelke es szelleme van benne, zeneben, tancban, diszitesben, ruhaban, viseletben, 
faragasban. Irtozat. Azert hajlok arra, hogy Erdei hatasat Bibora lenyegeben null- 
szaldosnak tekintsem. Raebresztette ezt a jo koriilmenyek kozott felnott, nyugati 
muveltsegu uriembert a felelossegere, egy masik, alatta levo vilagnak az iszonyata- 
ra, ugyanakkor ezzel a primitiv materializmussal meg is fertozte. 

Ravasz Laszlo volt a masik, akinek az arnyeka alol Bibo sosem tudott teljesen kike- 
riilni. Az jut eszembe, amikor erre emlekezem, amit Nemeth Laszlo mondat a Sze- 
chenyi-dramaban a doblingi elmeorvossal, amikor Szechenyi titkara belebolondul 
a groffal valo sakkozasba. Ezt magyarazando mondja a latogatonak az elmeorvos, 
liogy: „Tudja maga, mi a sakk? Egjdk elme a masikban, mint a fogaskerekek. A 
nemes groffal nem leliet biintetleniil sakkozni.” Nos, Ravasz Laszlo akkora forma- 
tum volt, hogy vele nem lehetett biintetleniil elmelyiilten beszelgetni. Bibo pedig 
ezeket a beszelgeteseket allandoan forgatta magaban, es a hatasuk nem olyan volt, 
mint Erdeie. J6, de ennek a masik oriasnak az arnyeka orokke ravetodott. Megpro- 
balta kiirni magabol egy furcsa utopiaban, nem tudom, hogy az sikeriilt-e. 

Hat aztan az 1940-es evek masodik feleben a part nag}4g}rikkal lotte Bibot, Lu- 
kacs, meg Revai vitatkoztak vele, Kadarek nem. Borzaszto lett volna Kadarek- 
nak Bibo teziseit akar csak a vita kedveert megismertetni a kozonseggel. Nemeth 
Laszlo szerint az essze magatartas, ha az fro nem all ott a munkaja mogott a teljes 
lenyevel fedezetiil, ha nem teszi ra az egzisztenciajat a mondanivalojara, ha az 
igazsag nem az elete igazsaga, azt az olvaso eszreveszi. Eroden lesz, liiteltelen 
lesz. Bibotol szarmazik — legalabbis en mastol igy nem liallottam —, hogy az elit 
feladata az, hogy az elet ertelmes elesere mintat adjon, azaz kulturat teremtsen. 
Bibo esszeiben ez az alapmagatartas allandoan ott van. Egy igen erkolcsos, nagy 
tudasu, nagy muveltsegu leny a maga legjobb meggyozodeset adja — meghozza 
igen olvasmanyosan, azt kell mondanom. Egyebkent Szechen)dt olvasva is ez az 
elmenyem, csak tgy XX. szazadi embernek Szechenyi mondatai mar korantsem 
olyan konnwek, azokhoz gyakran tolmacs kell. 

Bibo mmtaado volt vegig a bortonben is. Pedig ott komolyan minden kideriilt az 
emberrol. Egyreszt a zarkaletben morzsolodtunk. Aki meg nem probalta, nem 
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mdja mi az, evszakokban merni az eletet. Mar negy tavasz van mogottiink, ot 
tavasz. Es meg hatra van, ki tudja mennyi. Hat az eletfogyt Goncznek, Bibonak 
husz ev volt. En tizenotot kaptam, nekem konnyebb volt szamolni. De bizony ott 
mindenkibol eleg hamar kijon a leplezeden enje. Mennyire bajtarsias, hogy viseli 
el a megprobaltatast, ez jellemproba a javabol. Meg az, hogy el tudja-e orommel 
fogadni azt, hogy a kotel helyett eletfogytot kapott. Micsoda kiilonbseg. Nem tu- 
dom elmondta-e valaki, bar csak Goncz Arpad mondhatta volna, hogy az ltelet 
utan kilenc honapig a kisfoghaznak nevezett bortonepiilet elso emeleten voltunk. 
Alattunk voltak a halalos zarkak. Minden nap volt akasztas. Szombat is munkanap 
volt, neha tobb is. Es amikor ugye a smasszer csapat — negyen-oten-hatan — fel- 
sorakozott a zarka elott, azt lehetett hallani. Hirtelen kinyitottak a zarkat, ketten 
voltak bent, az egyiket megragadtak, ravagtak a maradekra a zarkaajtot, es ezt 
pedig vittek. Es akkor ezek a fiuk mind kiabaltak. Isten veletek, mondtak a tob- 
binek hangosan, most viszik ezt meg ezt akasztani. Azok meg ket okollel neki az 
ajtonak, orditva bucsuztak tole, „Isten veled, gondolunk rad amig tudunk!”. Oket 
nem lehetett nagyon megfegyelmezni, ott mindenki a sajat napjat varta. Most ezt 
hallgattuk mi kilenc honapig es az ember, ha nem tudta volna megemeszteni az 
eletfogytat meg a tizenot evet, ez segftett. Az az egy fodem, ami koztunk volt, 
eppen csak az eletnek es a halalnak a kiilonbsege volt. Nem akarmilyen viszonyok 
kozott volt Bibonak es Goncznek nimbusza a bortonben. A bortontarsadalmat 
allandoan kavartak, hogy ne lehessen nagyon osszeszokni, szokest elokesziteni. Es 
ha az ember uj helyre keriilt, mint uj fiu mindig gyanus volt, besugo-e. Eleg volt 
annyit eknondanom, hogy az 6 „bulitarsuk” vagyok, minden kar kitarult es feltetel 
nelkiil, azonnal befogadtak. Aki Biboval meg Gonczzel volt egyiitt, az nem lehet 
mas, mint ok. Nekik pedig teljes volt a becsiiletiik. 

Goncz Arpad mondta valahol, a fulem hallatara, Amerikaban: „Aki embernek nem 
nagy, politikusnak sem lehet az!”. Bibo emberi nagysagarol olyan koriilmenyek 
kozott szerezliettem kozveden tapasztalatokat, amik nem voltak mindennapiak. 
Hogy ugy mondjam nehez es draga iskolaban jartunk egyiitt, es nem szeretnem 
ezeket a leckeket elfelejteni, es nem azert mert osztalyismedesre utasftanak, hanem 
mert 6 mar nincs koztiink, az emleket melto modon megorizni kotelessegiink. 
Erre ugyan azt mondtak az avosok, hogy mitizaljuk Bibot. Tulajdonkeppen eleg 
rola az igazsagot elmondani. 

\a most ugve Kencdi |inos mcgirta ezr a bires tanulmanyt. Megkapra Bibo Tsrvan 

vallatasi jegvzokonvveit a vizsgalat soran, az iigyeszi szakban, es a birosagi szak- 
ban. Megkapta, es ezekbol kibontotta eg)ueszt Bibo Istvan jellemet, magatartasat, 
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politdkai nezeteit, masteszt a vele szemben allo etoszakszetvezetnek a metodnsait, 
noha eltuntettek a hattetitatokat. Minden elitelttel, vagy gyanusitottal btigad fog- 
laLkozott, nem egy, mert plane Bibo Istvan eseteben hat egynek az esze keves lett 
volna ahhoz, lgy kozosen fogalmaztak meg a ketdeseiket, kozosen ettekeltek a 
mindennap lelrt jegyzokonyvet, es kesziiltek a kovetkezote. Kenedi ezeket a szo- 
vegeket megkapta, de azt tanulta a tanar urtol, Kodaly Zoltantol, hogy a nepkolte- 
szetben nincs sz6veg dallam nelkul es dallam szoveg nelkiil, egyiitt letezik a ketto. 
Nos, a kottat nem mellekeltek a szoveghez. Egyszetuen nem lehet mat felidezni 
se azt a sistergo gjnaloletet, amivel Bibo Istvan vallatoi egymas elott is bizonyi- 
tottak osztalyhuseguket. Ennek ismeteteben kiilon csodalatos az a huvos foleny: 
mint egy ptofesszot a vizsgaztataskor, ugy beszelt a nezeteitol, szetencsejete nem 
ismette a valosagot. Tizennegy honap vizsgalati fogsag alatt az ember olyan toke- 
letesen el van zatva a kinti vilagtol, nem tudja, hogy mi folyik. Zarkatarsa meselte 
kesobb, hogy Bibo, a jogasz azt mondta, hogy tulajdonkeppen minket nem lehet, 
sot senkit sem lehet birosag ele allitani, amig Nagy Imret nem allftjak bltosag ele. 
Mikot oket majus 20-an, 1957 majusaban letartoztattak, Nagy Imterol csak azt 
mdtuk, hogy nincs is az orszagban. Ugyan ki tudliatta volna ott bent a magan- 
zarka csondjeben, elszigeteltsegeben, hogy Nagy Imret kozben meghoztak, meg- 
volt az elso tatgyalas, amit felbeszakitottak, es kozvetlenul a mi tatgyalasunk elott 
megvolt, s mite minket elkezdtek a Gyotskocsi utcaban, szinten lefuggonyozott 
szobaban a nyilvanossag teljes kizatasaval megdolgozni, addigra mat Nagy Imreek 
nem is eltek. Bibo tehat abban a tevhitben allt a birai ele, hogy Nagy Imrevel meg 
egyaltalan nem is foglakozott senki. Nekem volt egyedul az a szerencsem, hogy 
mat a Nagy Imre-perben meg kellett jelenjek, mint tanu, fiatalkoromban pedig 
vegighallgattam a Rajk-pert, a Mindszenty-pert, amik eg^^enesben mentek a radio- 
ban. Tudtam milyen egy akasztasra kiheg)^ezett kommunista kirakatper. Es a Nagy 
Imre-per egesz legkorebol lelietett latni, hogy mire kesziilnek. Szoval Gonczcel es 
Biboval ellentetben, en ugy mentem a targyalasra, hogy nem voltak illuzioim. 

Egyszer modomban volt vegigolvasni a targyalas elott mindharmunk jegyzokony- 
vet. Nem volt szabad jegyzeteket keszitenem, visszalapoznom, egyszer vegigme- 
hettem rajta. Ott lattam, hogy Bibo Istvannal kik alltak szemben. A kerdesekbol 
lattam, hogy neha egeszen el voltak keseredve, hogy szornyu kisebbrenduse- 
gi komplexus gyotorte oket, en nem is csodalom. Goncz Arpaddal szemben is 
egyebkent. Szoval meg a megszokottoal is verszomjasabba tette oket, hogv ket 
ilyen tolenyes inrcllektus az ellenseg. meg madasul ilven veszedelmes, mu\ elt, p(jlb 
tikailag kepzett, liatarozott, kikezdlretetlen multu. Biborol se lehetett azt mondam, 
hogy antiszemita, de jolesett volna. Ilyeneket elo se mertek hozni. Ellenben volt 
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kozos vizsgalotiszti kodrendszer, ald a targyalas elott azt mondta: „Tudja, ha va- 
lakit ketszer lehetne felakasztani, azt a maga baratjat ketszer kotnenk fel egymas 
utanl”. Szoval a szandekban nem volt semmi hiba. Igazan nem rajtuk mult, hogy 
nem fgy tortent. Azota mar kiderult, amiota az indiai diplomacia felszabadltotta 
harminc esztendo elteltevel a maga titkos irattarat. Lattuk, hogy az indiai diplo- 
matak Moszkvaban, a szmfalak mogott hogy erolkodtek azon, hogy Bibonak es 
Goncznek az eletet megmentsek. Hruscsov eppen akkor akarta atvezetni Indiat az 
el nem kotelezett tabor elerol a szocialista taborba. Nem is alaptalanul. Akkor In- 
dia kulonlegesen jo viszonyban volt a Szovjetunioval, mfg Kina epp elszakadoban 
volt tole. Kmaval szemben oriasi gyozelmet aratott volna. Ennek erdekeben eleget 
tett az indiai kivansagnak: folhivta Budapestet es elrendelte, hogy ne akasszak fol 
Biboekat. Ezt Borbely, a tanacselnok nem tudta. 6 vegig becsulettel ugy vezette 
a targyalast, ez a szocialista torvenyesseg. O azt vette figyelembe, ami neki a ce- 
dulara minden bizonnyal odanyomott lteletek indoklasahoz elegendo, es mindazt 
figyelmen kmil hagyta, ami ezt az indoklast gyongitette volna. Amikor a vegen az 
iigyesz vadbeszedere keriilt sor, akkor jott a meglepetes, az akkori perrendtartas 
szerint a biro nem szabhatott ki sulyosabb lteletet, mint amit az iigyesz kert. Az 
iigyesz az utolso pillanatban megkapta az ukazt, kivagta magat es azt mondta: 
„Mivel az utolso Nagy Imre-kormanynak Bibo Istvan volt az egyetlen jogvegzett 
tagja, 6 lett volna az igazsagugyminiszter, es hat mindenki tudja rola hogy el akarta 
torolni a halalbiintetest, ezert a munkasosztaly legjobbjait nem halalra iteltek volna 
alatta, hanem legfeljebb eletfogytra. Na, azert azt indltvanyozom, hogy a birosag 
ne a legsulyosabb, lianem a masodik legsulyosabb lteletet szabja ki!” „Tessek?!” 
- mondta a bif 6, szerepebol kiesve. 

Goethe egyszer talalkozott Napoleonnal fel orara. Es utana gyorsan lejegyezte, hogy 
mirol beszeltek es visszaemlekezett ra, hogy folhozta Napoleonnak a sors kerdeset. 
„Mit akar a sorssal?” — kerdezte Napoleon. „A sors a politika.” Igen. Europaban a 
francia forradalom ota ez lgy van. Ezt egyszer elmondtam Amerikaban. Egy csinos 
szoke lany ram nezett, elgondolkozva azt mondta, hogy az 6 vilagukban le lehet elni 
egy eletet anelkiil, hogy abba a politika beleszolna. Persze, igen, ott szabadsag van. 
Es ha szabad Illyest paraffazalnom: „Ahol szabadsag van, ott szabadsag van.” Ok 
kiliarcoltak maguknak a szabadsagot. Legalabb ez a szep szoke lany tolem megtud- 
ta, hogy szabadsagban el. Kiilonben nem tudta volna, legalabbis, hogy mondjam, 
tudatosan nem elte volna meg. Nagyon lialas volt ezert egvebkent. 

Szoral Bibo azert ezt katarziskent elte meg. Hogy 6, ald a szocializmusra tette ra 
az eletet, szocialistaktol kapta meg a hurkot a nyakara, a masfajta szocialistaktol. 
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Nagy leszamolas volt ez onmagaban sok mindennel, de nem mindennel. Azt 
mondtak ott ugyanis neklink, hogy: „A maguk igazi bune az, hogy at akartak 
vinni a dolgozo nepet a gyoztes taborbol a vesztesek taboraba. Mar megint a 
tortenelem szemetdombjan lettiink volna, ha szovjet segitseggel mi kozbe nem 
avatkozunk. Eppen ezert az ilyen alakokkal szemben, mint maguk, a szocialista 
humanizmusnak nincs hctye. Azt csak a fogalom teves ertelmezesebol lehet al- 
kalmazni.” Igen, ezt azert boldogan felhanytorgattak Bibonak es Goncznek is, 
hogy kepesek voltak elmenni egeszeņ a nyugati imperialistakkal valo szovetsegig. 
Hiszen rajtam keresztiil az angol kovetseg osszekottetesbe hozta oket nemcsak a 
briisszeli forradalmi bizottsaggal, hanem az ENSZ kozgyulesenek a mag)^ar for- 
radalom kivizsgalasara rendelt, ugynevezett otos bizottsagaval is. Ot el nem kote- 
lezett orszag vizsgalta a forradalmat, ide nem engedtek be oket. Akkor fosztottak 
meg a Magyar Nepkoztarsasagot ENSZ-beli jogaitol. Tagok maradhattunk, ep- 
pen hogy reszt vehettiink a kozgyulesen, de egeszen a 1963-as amnesztiaig nem 
voltak jogaink. Nem is csinaltak titkot abbol, hogy az ilyen jellegu ellenseggel, 
amelyik javithatadan, akiket ok nem tudtak meggyozni a maguk igazarol, azzal 
tulajdonkeppen csak egyet leliet tenni, az „adminisztrativ megoldast” alkalmazni. 
Ez nagyon szep kifejezes, likvidalast jelent, az eletbol valo kiiktatast. Nem szabad 
oket meg a borton erejeig sem eletben hagyni, mert ha kijonnek, tovabb artanak. 
Ezek folmertek Gonczot is, Bibot is. Ezekbol a kutyakbol nem lesz szalonna. Az 
AVH a maga reszerol teljesen kovetkezetesen kezelte a Bibo-kerdest, ezt el kell 
ismerni. 

Ugy tudom, hogy Bibonak az europai tarsadalmi fejlodes ertelmerol irt tanul- 
manya nem ismereden itt. Ezert nem ismertetnem, csak felidezek belole egyet- 
mast. Ugye 6 ebben azt mondja ki, hogy minden mai tarsadalmi es politikai 
jelensegnek gyokere a francia forradalomba nyulik vissza. Azota is erre a nagy 
tortenelmi esemenyre adunk jo vagy rossz valaszt. Minden dontesiinkkel. Nagy 
sikernek tekintette a francia forradalmat, de oriasi bukasnak is. A terror, a to- 
meghiszteria teljesen diszkreditalta azokat a jo szandekokat, amelyek jegyeben 
az egesz elindult, amit 6, mint polgari demokrata, polgari forradalmar maig is el- 
vallal. Most itt ez a tipikus eset, hogy jo az elmelet, rossz a vegrehajtas, es ez meg 
ismedodik. Az, hogy visszahat az eszkoz az alapra, aminek a neveben hasznaljak, 
ez is kozismert, ugye? Szoval, ha egy jo eszmet rossz eszkozokkel probalnak 
megvalositani, a jo eszme visszavonhatadanul bemocskolodik. Minel tobb ver 
frocsog ra, anndl remcnytclenebb azt az cszmct mcg cgyszer tisztanak hcallitva 
eladm. Bar ki tudja, lehet, hogy elmulik harom- negv generacio, es ismet lehet. 
A francia forradalom egy bizonyos sajnalatos eredmen)^ maig veliink el: ket 


embertipus. Mind a ketto teljesen haszontalan, karos. Az egyik a „hivatasos re- 
akcios”, mondja Bibo, a masik a „hivatasos forradalmar”. O az avon a hivatasos 
forradalmarokkal talalkozott. A francia forradalom terrorja hiheteden emberi 
ertekeket irtott ki, akik megmaradtak, azok cinikusok voltak, vagy mindenre kap- 
hatok. Szemben a hivatasos reakciossal, aki a nagy trauma, a forradalmi terror 
traumajanak kovetkezteben eleve elzarkozik a Iegkisebb elorelepestol, amugy a 
haladasrol beszelunk. Elzarkozik a legkisebb valtozastol. Minden valtozast ki- 
vetit gondolatban, es a vegen a maga es a csaladtagjai felakasztasat vizionalja. A 
hivatasos forradalmar, az eletet teszi ra erre az eszmere, az egzisztenciajat, keve- 
sebbel be sem erne. Igy mar Lenin kimondhatta, hogy a forradalom addig per- 
manens, addig sziintelenul tart, mig be nem koszont a kommunista tarsadalom, 
amikor mar nem lesz ellenseg, Onmagunk ellen nem harcolunk. Bibo ertekelese 
szerint ez lett a vegzete a szocializmusnak. A francia forradalom nagy bukasa es 
botranya: allandoan polarizalni a tarsadalmat. Yeliink vagy ellenunk. Harmadik 
eset nincs, kozepet nem tur. 

Ez maig veliink van egyebkent, ma mindenki kozepre igyekszik, es az elmult negy- 
ven ev kovetkezteben az a kozep nagyon ingatag. Negyven evig nem lelietett. 
Most hirtelen ujbol ki kell talalni, Bibonak eppen ez a problemaja. Valami olyan 
hasonlatot hasznal — az en ertelmezesemben —, hogy a belgydgyasz irtozik a sebesz 
kesetol. Addig igyekszik kezelni a beteget a maga modszereivel, amlg csak lehet, es 
ha csodot mond, akkor fajdalommal atadja a sebesznek. IMilyen operacio az, ami 
joval tovabb tart a kelletenel, arrol nem is szolva, hogy milyen sorsa van a paci- 
ensnek, akit lialalaig operalnak. Sz6val a forradalom a szukseges rossz. Amit ha a 
lielyzet megkfvanja, alkalmazni kell, de csak addig, amlg haszna van. Ha a lielyzet 
nem kivanja megj a forradalom csak kart okozhat, semmi eg)^ebet. Ezt Bibo vall- 
ja. Az avon is vallotta. A forradalom az 6 szemeben legfeljebb atmenet lehet a 
szabadsagba, ami mindennek az ertelme. Amit Bibo akart, az mind a szabadsagot 
celozta meg. Ahogy Szechen)d annak idejen azt mondta, hogy a Lancbidtol a 16- 
versenyen at, az egyenlo kozteherviselesig es az uri kaszinoig, amit akart, az mind 
azt szolgalta, hogy ezt a szegeny csunyacska hazat a feudalizmusbol atvezesse a 
polgari tarsadalomba, ami neki Angliaban annyira megtetszett. Bibonak mindenrol 
a szabadsag, mint vegcel jut eszebe. Csak annak a jogossagat, annak az eszkoznek, 
annak az utnak a jogossagat ismeri el, aminek a vegen felsejlik a szabadsag. Ha jol 
emlekszem Lenin az allamapparatussal akarta felszamolni az allamot, latjuk hova 
jurorr. A torradalmi clcsaparral sosem lcbcren volna a forradalmar abbahag\ ni. „A 
legio nem bocsatotta volna el onmagat” — ha szabad Moldovat ideznem. Az egesz 
rendszernek keilett vereseget szenvednie, hogy a legio szint valtson. 
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Nem tudom, ki hallotta azt a nportot a salgotarjani munkasorseg egykori parancs- 
nokaval 3 aki elmondta, hogy 6 meg mindig a szekrenyben om a kivasalt egyenru- 
hat a kitiintetesekkel, nyakkendovel } barmikor £olveheto 3 az elvtarsak koszontik 
ot az utcan. „Udvoz611ek parancsnok elvtars!” E1 a testuleti szellem, tudnak egy- 
masrol. O pedig, aki azelott elleniink vedte geppisztollyal a munkashatalmat, ma 
a kapitalizmus fellegvarat orzi pisztollyal, egy bankot. Es egyaltalan nem hatolt le 
a tudataig ez a valtozas. Amit 6 az egeszbol megel, hogy azelott is jol elt, most is 
jol el. Sot egy kicsit most jobban el. Most a jelenlevo h61gyektol elnezest kerek, a 
magyar valosag nem mindig gusztusos. A rola kitalalt kepek sem mindig szalon- 
kepesek. De ezt en a bortonben tanultam kommunistaktol. Azt mondtak a Nagy 
Imres zarkatarsaim, hogy jegyezd meg, egy igazi bolsevik nem tud meglenni fix 
nyalhato elet nelkiil. Most eltunt a keleti elet, ezek villamgyorsan fordultak egyet, 
talaltak egyet nyugaton, es azt mondjak ez jobb izu. Nem kell allandoan felni- 
iik. Nagy Frigyes, amikor a porosz hadsereget letrehozta, azt tanitotta, hogy egy 
ujoncnak jobban kell felnie a kaplar botjatol, mint az ellenseg golyojatol. Itt az 
apparatcsikok sokkal jobban feltek Moszkvatol, mint toliink. 1956-ban ott volt a 
pelda. Ha mi megbuktatjuk oket, Moszkva jon es visszaiilteti oket a poziciojukba. 
Akkor van baj, ha a moszkvai elvtarsaknak van kifogasa, akkor valaki bizony oda- 
tartja a labat, es az illeto elvtars belebukfencezik az olvasztoba, vagy belefullad eg}^ 
arasznyi balatoni pocsolyaba. Vegtelen sok valtozata, „civilizalt” valtozatai vannak 
ennek. Az adminisztrativ megoldasnak. A hires biboi mondas, miszerint „a de- 
mokrata nem fel”, totalis allamban ertelmetlen. Totalis allamban epeszu embernek 
felnie kell, van mitol. Ahol ilyen romantikusan fogjak fel a forradalmi terrort, sot 
hat permanensen fogjak fol, ott egesz egyszeruen a felelem is permanens. Bibot 
felre szoktak idezni. Azt panaszolja, hogy az 6 ertelmezese szerinti szocializmus 
a polgari forradalom logikus folytatasa lenne. A polgari forradalom felszamolta a 
sziiletesi elojogokat, es tulajdonkeppen megsziintette az oroklott vagyonokat is. 
Most a kovetkezo fazis az egyenlosegnek olyan tarsadalmi biztosltasa es megelese 
lenne, ami mar vegre szabadsagnak lenne nevezheto. De ha az allam kezbe vette a 
termeloeszkozok totalitasat, tehat az allamositas csak egy lij hatalom-osszpontosf- 
tasnak alapjaul szolgal, akkor hova lesz a szabadsag. Eben gubat cserel a tarsada- 
lom. Az egyik rabsagbol atmegy a masikba. 

Bibo szerint a marxistak felreertese okozta azt, hogy minden tarsadalmi, politikai, 
gazdasagi kerdest egyszeruen a liatalom kerdesere egyszerusitettek le. A hatalmat 
ugv gyakorolrak, hog\- lV /. ki/arra a szabadsagor. lis ezr Bibo cimoiulra az A\'U- 
n. Es mikor orditoztak vele, akkor elkezdte szep, mugodt ervelessel megyedeni 
az igazat. Ti nem ismerhettetek az euforias kommunista tipusat. En talalkoztam 


vele, es felelmetes volt. Amikor eppen mind a ket keze veres volt. Akkor nemelyik 
bolseviknak ugy ragyogott a szeme, mint aki eppen a legnagyobb jot teszi. Dob- 
benetes volt megelni azt, hogy rajta latszott, hogy komolyan hiszi is, es tudjatok 
mit? A tobbi elvtars miatt bizony ajanlatos is volt neki komolyan atelni, mert ha 
valaki nem elte at elegge, a tobbi eszreveszi. Szep kis falanszter volt ez. 

Illyes Gyula 1945-ben atment Erdetybe, ahol egy Nagy Istvan nevu kommunista 
xroval talalkozott, akitol megtudta, hogy a kommunizmus eszmeje olyan nemes, 
hogy megvalosItasaert akar felmillio erdelyi magyar elete sem volna tul nagy ar. 
Na, ez az euforias kommunistanak a tipikus esete. Mikor liazajottem liadifogsag- 
bol, rogton kirugtak. Nem voltam tobbe se fiatal tiszt, se oreg. A rendfokozatomat 
is elvettek, telierautosofor voltam. Es piszkos overalban, mint munkaskader, egy 
kicsit konnyebben beszelhettem es egy ilyen parttitkartol, aki ott agitalt, megker- 
deztem, hogy nem veszik eszre, hogy a civil szervezetek felszamolasaval a magyar 
nemzet alapintezmenyeit szamoljak fel? Azt mondta: „Nem baj, tudjuk, hogy a 
furdovlzzel eg}tiitt kiontjiik a gyereket is, de majd csinalunk magunknak masikat. 
Kulonbet, felsobbrendut, szocialistat.” Napoleon, amikor az egyik csataja utani es- 
ten vegiglovagolt a csatateren, latta a gardistainak a hullahegyeit. Erre azt mondta: 
„Semmiseg, Parizs asszonyai egy ejszaka bepotoljak...” 

Katonakoromban meg kellett tanulnom hidat epfteni es hidat robbantani. Rob- 
bantani sokkal egyszerubb volt. A fiatal Marx azt mondta, hogyha a tulajdon 
kerdeset meg is oldjuk, nem adunk teljes szabadsagot, mert visszajon az egesz 
szemet, amitol meg akartunk szabadulni. Szoval Marx is tudta valaha, hogy a sza- 
badsag a kulcsa az egesznek. Bibo Marx nelkuli szocialistanak vallja magat. Amde 
a fiatal Marx is olyanokat mondott a sajtoszabadsagrol, hogy a szabadsag fogalma 
a sajto szabadsagaval megfoghato. Ahol a sajto szabad, lelietetlen egyeb rabsago- 
kat fenntartani. Ha a sajto nem szabad, az osszes tobbi szabadsagjog ertelmetlen. 
Nem kerheto szamon, nem ellenorizhet6. A fiatal Marx tudta, hogy a sajtonak 
szabadnak kell lennie ahhoz, hogy ne jojjon vissza az egesz szemet. 

Bibo meg azt is panaszolja, a forradalmi tulzasok megijesztettek a kapitalistakat. 
Marpedig olyan, hogy egyseges tokesosztaly csak az agitatorok kepzeleteben van. 
A tokesek egymassal is harcban allnak, rivalizalnak, megosztottak, hihetedenul 
retegezettek. Raadasul onzok. Ezt Lenin is tudta, ugye? Hogv a kapitalista a sajat 
akas/rasan)l is s/ivesen eladja a koreler. ha ebboi bas/nor remel. E/err nem iga/. 
hogy olyan egyseges a tokesosztaly, hogy vele szemben a forradalmi terrort veg 
nelkiil fenn kell tartani. Az igaz, hogy a terrortol megriadt tokesek osszekaptak 
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magukat, megszervez6dtek, elkezdtek kemenyen gondolkozni, olyan ujftasokat 
vezettek be, ami pacifikalta a szakszervezeteket. Tokestarsnak bevettek a mun- 
kasokat. Szoval eljutottak egeszen addig a szocialis piacgazdasagig, amiiiez most 
mat mi is el szeretnenk jutni. Nem is lenne rossz. Viszont az is igaz, mondta Bibo, 
h°gy niindket taborban a hivatasos reakciosnak, illetve a hivatasos forradalmar- 
nak orokletig szuksege van a masikra ahhoz, liogy onmaga letet, sziiksegesseget 
igazolhassa, fonntarthassa. A legfobb panasza Bibonak tehat az volt, es ezt az 
avoval szemben is kepviselte, hogy a kozvagyont birtoklo allampart nem hasznos 
a nepnek, mert a semmin valo osztozas egyenloseget valosftja meg, es nem ad 
szabadsagot a tarsadalomnak. 

Valamivel kesobb, 1966 utan, a jugoszlav Milovan Gyilasz, miutan masodszor ki- 
jott Tito bortonebol, noha egyutt harcolt vele a hegyek kozott, azt mondta, hogy 
a kommunista nacsalnyikok mindig a termeloeszkozok koztulajdonarol beszelnek. 
Igen am, tette hozza, de ugy bannak ezzel a koztulajdonnal, mintha magantulajdo- 
nuk lenne. A felelosseget senki sem vallalta a koztulajdonban okozott karokert. Ti 
nem eltetek, mikor a kadari oteves tervekben, egyszer, de inkabb ketszer minden 
tervciklusban elindltottak valami latvanyos, es borzasztoan koltseges projektet. 
Nezzetek meg, mindegyik csodbement. A befektetest se hozta meg. Senki ezert 
felelosseget nem vallalt. A kollekdv felelosseg ala besoportek, aztan utana mintha 
mi sem tortent volna, a kovetkezo ilyen nagy megvalto tervet kezdtek elolrol, 
amiert termeszetesen a kozosseg allta a cehhet. A kozosseg befektetesebol nem 
lett profit. De a kozossegnek nem szamoltak el vele soha. Na, ez Gyilasz panasza 
es Biboe is. 

Bibo alma, a nepffont — ahogy 6 fogalmaz — a proletardiktaturat egyetlen lehet- 
seges, igazi szocializmusnak hazudo dogmatizmusnak az aldozatava valt. A part 
a nepfrontot ideiglenes eszkoznek tekintette, fugefalevelnek. Ortutay Gyula erre 
azt mondta kesobb, hogy a nepffont olyan elfuseralt babszinliaz, amiben nemcsak 
a madzagok latszanak, de idonkent az is, aki Mzkodja. Kadar azt mondta, hogy a 
nepfronmak nincs politikaja, a partnak van nepfrontpolitikaja. Szoval a manipula- 
cio egyik eszkoze volt. Ez Bibonak irtozatos csalodast okozott. 

De hat ha belegondolunk - es ezt a kerdest sajnos Bibo nem tette fel -, elofor- 
dulhatott olyan, hogy a gyarmat lehetett volna fejlettebb az anvaorszagnal? Bibo 
allandoan ugy beszelr a szocializmus megujirasarol, lelietseges masik vaItoxatar61, 
hogy nem vette figyelembe a szovjet megszallast. De hat ezt a liibat a reform- 
kommunistak is elkovettek. Volt itt kozuluk valaki, Litvan Gyurka, csak mar nem 
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emlekszik 6 sem. Ugye ez a forradalom elokepe volt, az a rozsaszfnu csodalatos 
zsonglto alom, hogy ezen a kis gyarmaton meg lehet ujitani a marxizmus, leniniz- 
mus gyakorlatat. Sot egy kicsit az elmeletet is. 

Bibo eppen attol a felelemtol akarta megszabadftani a tarsadalmat, ami a prole- 
tardiktatura cementje volt, a sztalini hatalomgyakorlas lenyege. Most gondolliat- 
jatok, hogy olyan emberekkel allt szemben, akik egyreszt azt tekintettek becsulet 
es dicsoseg dolganak, ha a kezukbe keriilt nyersanyagbol minel nagyobb bunost 
faragnak. Minel nagyobb biintetesre eloterjesztve. Hiszen ugye mar akkoriban is 
letezett, hogy a vizsgalati szakbol atadtak iigyeszi szakba, az iigyesz emelt vadat a 
vizsgalati jegyzokonyvek alapjan, es hat az keriilt a birosag ele. Na most az egesz 
tulajdonkeppen a vizsgalaton mult: amit sikeriilt a vizsgalati j egyzokonyvekbe be- 
levinni, abbol lett a vad. Az iigyesz kiilon mar nem vizsgalodott. Na most kep- 
zelhetitek, hogy eppen a letalapjat celozta meg a maga szocializmus-hitvallasaval 
mindannak, amire ezek az avos tisztekkivalasztodtak. Nem harcoltakki maguknak 
a hatalmat, a part ertiik nyult, megnezte oket, milyen kaderek, megtette oket elet 
es halal urava. Kesziiletleniil, nem csak szakmailag kesziiletieniil, azt meg lelietett 
szerezni moszkvai tanfolyamokon. J6 szakemberek voltak, tanusftiiatom. Erkol- 
csileg voltak kesziiletienek a totalis liatalom gyakorlasara. Ilyenkent szembesiiltek 
egy olyan erkolcsi lennyel, mint Bibo. Tulajdonkeppen nem lehetett mas valaszuk, 
mint hogy ezt az embert el kell torolni a fold szinerol. Vagy 6, vagy mi. Ezt eltek 
at, es ez kideriil a jegyzokonyvekb61, ha az ember tud olvasni a sorok kozott. 

Meg egyet panaszolt, szivesen megmagyarazom, ha valaki felszisszen. Ha ma az 
ember komolyan veszi a szabadsagot, se szocialista, se liberalis nem lehet. Mert 
ugye a mai szocializmus olyan modon engedi a penz uralmat — mint abszolut nor- 
malis szabadsagjogot — addig menni, ameddig csak tetszik neki, onmaga hatarain 
tul is, nincs megallas. Ez a virtualis penzvilag allandoan azzal fenyegeti az egesz 
vilag penzrendszeret, hogy ugye nincs mogotte fedezet, semmifajta fedezet. Azt 
mondta egy okos amenkai guru, hogy a tozsde kilencvenot szazalekig pszicho- 
logia. Nem, azt mondta, szaz szazalekig. Szoval ez mar igazan virtualis vilag a 
javabol. A liberalisok nem engednek ehhez hozza se nyulni meg gondolatban sem. 
Bibo ettol elszornyed. Ettol a szabadsagunkat felti. Hat a masik oldalt azt nem 
kell most mar tovabb magyaraznom, hogy miert. Bibo ezt panaszolja, hogy ha az 
ember ilyen komolvan veszi a szabadsagot, akkor allandoan magyarazkodnia kell. 
Ezr cn bclrilrol ismerem, en magcarnak vallom magamat, cs nekcm is allandoan 
magyarazkodnom keli. Na most, amit Bibo szembeszegezett, mert megkerdeztek, 
hogy hat hogy kepzeli 6 Marx nelkul. Hiszen ok azt mondtak, hogy a szocializ- 
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mus a munkasosztatynak eroszakkal atvett teljes hatalma, fortadalmi liatalom. Es 
tulaj donkeppen, ha a le^eget meg akarjuk nevezni, azt mondtak, hogy a proletar- 
diktatura mi vag)mnk. Uramisten, de tokeletes fogalmazas! Hat persze. Barmilyen 
diktaturat az ember elkezd hamozni, amint a liagymarol a hejat, ami oszthatadan 
egysegben, lenyegkent ott marad, az az eroszakszervezet. 

Ezzel szegult szembe Bibo, amikor azt mondta, hogy 6 a kozveden tulajdonbir- 
toklas alapjan all. Ezt a forradalom alatt kozveden munkastulajdonnak neveztek. 
Anyugati szabadsag-technikakbollevezetett szabadsagjogokkal, onkormanyzattal 
es az ertelmisegi alkotomunkaval kombinalva. Es a szabadsagteclmikakrol, sza- 
badsagjogokrol azt mondta, hogy ez lanc. Nem lehet belole biintedenul egyetien 
szemet se kivenni, mert akkor, ami ra van fuggesztve, leszakad. 

Itt azt merem mondani, ez utopia, onarckep. Bibo eseteben egy kicsit foldi men- 
nyorszag, mert ugjran ki kepzelne el valamilyen alomvilagot ugy, hogy beleepiti 
a bunoket es a liibakat. Hat persze hogy hibadannak almodja meg mindenki a 
maga utopiajat. Mert el kell ismerni, hogy Bibo dnmagarol csodalatosan vall, a 
maga utopiajaval. Erkolcsos, muvelt leny, aki onmagara szabja a nagyon szomoru 
val6sagot. A magyar rongyot. Mert hol van az a magyar tarsadalom, vagy a tar- 
sadalmon beliil az a magyar ertelmiseg, amelyik a Bibo altal elkepzelt keretekben 
liajlando a maga alkoto munkajat teljesen tinzedemil, felhivas nelkiil elvegezni 
kalakaban? Penzt nem kap erte, csak bert. Hatalma meg semmi se lesz az onkor- 
manyzat miatt. Van ilyen magyar ertelmiseg? Nincs ezt kivel megcsinalni. Es akkor 
sem volt, a forradalom alatt. 

Kilietetlen dolgokra volt kepes a magyar tarsadalom, de az ertelmiseg kullogott a 
munkasosztaly utan. En ezt, mint egykori honvedtiszt mondom. Hogy akkor volt 
magyar munkasosztaly, es ez volt az elkepeszto a dologban - ami maig se tuda- 
tosult — a forradalom napjaiban, meg a fegjn^eres harcok alatt. Spontan modon 
megvalasztotta a maga vezetoit a munkastanacsok formajaban, es a forradalom, a 
szabadsagharc leverese utan, amikor folytattuk a forradalmat, akkor ezek a mun- 
kastanacsok osszealltak, az orszag elismert vezetoive lettek. A kettos hatalmat a 
szovjet liadsereg tamogatta a pici MSZMP-vel szemben, es megvalositottak an- 
n yha, hogy Kadar kenytelen volt veliik targyalni a Parlamentben. Racz Sandor 
a Nagj^-Budapesti Kozponti Munkastanacs elnoke 23 eves, jellemes es ertelmes 
s/crs/amlakatos volt. I obbsznr volrunk egv /arkaban, ismercm a rdrrcneter az 
elejetol a vegeig. O meselte, hogy hat a szokasos targyalasra megkapta a meghiv6t 
Kadartol. Mindjart a Parlament kapujaban letartoztattak, eletfogytot kapott. 


Amikor megerosddtek — angol diplomatak kdzott tanultam azt a mondast, hogy a 
diplomacia muveszete az, hogy hogyan kell azt mondani, hogy jo kiskutya, amikor 
az ember talal eg)r nagydarab kovet — ezt csinaltak veliink a szovjetek. Targyaltak a 
Parlamentben a kivonulasrol, amfg beerkezett ide huszonegynehany pancelos had- 
osztaly, meg meg kettonek-haromnak a reszei. Es akkor lerobantak minket. Nem 
eloszdr a magyar tortenelemben. Azt javasoltam valakinek, hogy irja mar meg ezt, 
hogy a mindenkori megszalloink, az ugyeletes megszalloink han}^szor, milyen tor- 
tenelmi kornyezetben probalkoztak a magyar kerdest Endlosunggal, vegso meg- 
oldassal lezarni. Azt mondom, hogy ez doktori disszertacio temaja lenne, de ma 
Mag^rarorszagon nincs olyan bator ember, aki ezt meg merne irni. 

Goncz Arpadnet liallottam arrol panaszkodni, hogy a kapitalizmus olyan csunya 
emberi tulajdonsagokat fog be a szekerebe. Igaz. Es a szocializmus mit fogott be? 
Barmit fogott is be, azok a tulajdonsagok az arokba fordltottak a szekeret. De hat 
a szocializmusban sem a jo tulajdonsagok voltak a rendszer alapjai, lianem bunok, 
legfeljebb masfajta bunok, mint a kapitalizmusban. Meg mindig a harmadik uton 
gondolkozom. Hogy azt milyen buntik mozgatnak. Mert Bibo csupa jo tulajdon- 
sagra alapoz. Mint minden harmadikutas. 

Fogtok talalkozni a liarmadik uttal, mar csak azert is, mert hogy tigymondjam, 
elegge ki leliet szamitani, hogy a kapitalizmusnak ez a mostani gyoztes, a szoci- 
alizmussal szemben, a hideghaboruban allva maradt formaja, most, hogy nincs 
ellensuty, tul fog futni onmagan. Tizenkilencre meg mindig lapot fog kerni addig, 
amlg el nem erkezik valami osszeomlas. Az osszeomlasok, a nag}^ rendszer-os- 
szeomlasok azok a pillanatok, amikor valami ujat lehet kezdeni. Lehet, hogy a 
liarmadik ut akkor fog ismet elojonni, most itt az ideje, hogy ujat probaljunk. Uj 
profetak jonnek. En ahhoz a generaciohoz tartozom, ametyik onmaga lelkesede- 
senek a langjatol ugy megpdrkoloddtt, hogy mar nem lehet ugrasra rabirni. Ez a ti 
eletetekben meg megtortenhet. Erkolcsileg, tudas szempontjabol kell folkeszulni. 
Hogy ne ugorjatok be a profetanak. Etozatos neliez, mert a profeta koriil mindig 
kialakul valamilyen varazskor, ametyik elkezdi a kisugarzast. A tarsadalomnak a 
tudatlan, ontudatlan resze langot fog tole, es oriasi jellemproba ilyen koriilmenyek 
kdzott hidegen merlegelni. Visszaemlekezni a tortenelmi tanulsagokra. Folmerni 
az egeszet, hogy lelietseges ez? Mire visz? Es ilyenkor jon a biboi kerdes, hogy 
szabadsagra visz ez? 

Szoval az elcsapat elcsapata arrol vitatkozott Biboval, hogy mivel jarna a szabad- 
sag Rettenetes dolog, az embernek komolyan mondom, elszorul a szive. Szoval 
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egy bizonyos .potraMsnak a papjaival vitatkozott az 6 isteniik letetoL Fantasztikus 
vaMlkozas. Azt mondtak volna nagyjabol, hogyha legalabb liasznos idiota lenne 
- mint Lenin — tudnank vele mit kezdeni. E1 tudnak intezni, ha nyugattol haza- 
kiildott agitatot lenne, aki az imperializmus legmocskosabb valfajanak az eskiidt 
szoszolojakent lep elenk, es vissza akarja forditani a magyar szekeret. De Bibo nem 
ilyen volt, hanem olyan, aki veliik szemben vaMlja, vallja magat szocialistanak, tehat 
nem hasznos idiota, hanem karos idiota. A, Bibo — mondta nekem a bortonben egy 
politikai tiszt —, hogy az milyen hulyesegeket beszelt! Kiilonosen az faj t neki, hogy a 
koztukjdont \dssza akarta szarmaztatni csoporttulajdonba. Kozvetlen munkastulaj- 
donba. Mindenki birtokolta volna a csoportban, ugye ismeros a kozveden munkas- 
tulajdon? Ez azt jelentette volna, hogy a part egyeduralma megszunik. Nem a part 
tobbe az egyetlen munkaado. Ott kezdodott volna el az AVH totalis hatalmanak az 
erodalasa. Azt ok mind rogton eszrevettek, szemiinkre is hanytak. Hogy kepzeltek 
ezt maguk azzal a kozveden munkastulajdonnal? En ezt tudtam es folmondtam a 
lecket, hogy minden iizem ugyanugy mukodne, mint eddig, de a profitot megtar- 
tana es szetosztana. Profit?! Mar nem is targyaltak velem tovabb. Olyan boldogok 
voltak, hogy egy piszkos, szalonkeptelen kifejezes elokeriilt, rogton lecsaptak ra 
es elzavartak. Ez egyebkent a kemelharit6 osztaly parancsnoka volt, aki ele vittek 
engem, hogy mondjam. Hany nyelven beszel? Gepkocsivezet6? Nemzetkozi jo- 
gosft\4nnyal? Igy folmert engem aztan megrazta a fejet. Nyilvanvalo volt, hogy 
nagyon sarokba voltam szorltva, megprobalhatott volna belolem valami iigynokot 
faragni. Csaladom volt. Azutan sziiletett az elso gyerekem, hogy letartoztattak. Volt 
itt biztonsagi fedezet. Szoval tulajdonkeppen alkalmas lettem volna. jol megnezett 
maganak es nagyon biiszke vagyok ra, hogy alkalmadannak minositett. 

Szoval ismeros tetel: konnyebb valakit lecsukni, mint n)dlt vitaban meggyozni. 
Nyilt vitarol szo sem lehetett, s aztan kideriilt, hogy tulajdonkeppen vitarol sem le- 
het szo. Abban a pillanatban, ha nem tudtak Bibo ellen megfelelo erveket felhozni, 
akkor lesoportek. „Maga ne beszeljen, maga az 56-os ellenforradalmar csocseleket 
midzalta a dolgozataiban, amiket eljutatott imperialista koroklioz is.” E1 volt in- 
tezve. Pedig Bibo azt mondta ebben a dolgozataban, hogy ha a liatalom kerdeset 
sikeriilne rendezni ugy, hogy a szabadsag biztoslteka megvan, akkor a szocializmus 
itt, Magyarorszagon mar meg is oldodhatna. Szegen)t Azt trta rola Csoori Sandor, 
hogy a tortenelem utolso uriembere. Otyan uriember volt, aki halladanul gyulolte 
az uri vilagot. 

Nekem azt mondta egy kommunista zarkatarsam, Markus Pisra: „Tudod, mi kom- 
munistak azzal romboltunk, amivel epitettiink, es azzal epitetiink, amivel rombol- 


tunk.”. Ezen azt ertette, hogy eltorolni a regi rendet nagy tett volt. Az epiteshez 
megdszdtottak a terepet. Aztan neki a bortonben kellett rajonnie, hogy epites he- 
lyett godrot astak, sirgodrot. De azt is latni kell, hogy itt, ha a magyar tarsadalom 
erintedeniil marad, sose lehetett volna szovjet gyarmat. Nem szocializmus, de hat 
N}mgat-Eur6paban is eleg turlietoen sikeres tarsadalmak epiiltek fel ugy, hogy a 
meglevo tarsadalmi rendet nem zuztak szet. 

Amerikaban tolem tudtak meg a jenkik, hogy meg nem volt olyan totalis gyoztes 
a vMgtortenelemben, amelyik olyan iigyesen pacifikalta volna a ket legveszedel- 
mesebb ellenseget, mint ok a nemeteket es a japanokat. Nem, ezen meg ok nem 
gondolkoztak, mondtak. Ugyanakkor a mi terfeliinkon, a haboru utan minden 
orszagban, minden legyozott orszagban az infrastrukturanal, epiileteknel, sokkal 
inkabb romban volt az az ideologia, ami mozgatta ezeket az orszagokat: a naciona- 
lizmus, a nemzeti tudat, ha tetszik. Es a Szovjetunionak sikeriilt sajat uralma alatt 
ezt a gondolatvMgot foleleszteni, mindeniitt sajat maga ellen. Szoval ez a kiilonb- 
seg a ket gyoztes kozott. Nemeth Laszlo szerint Europa kelet fele lejt. Most igen, 
zokkenokkel. Eleg adepni Karpataljara, ahol az ember elszornyiilkodik, hogy meg 
ennyivel alattunk is vannak. Es a nyugati szovetsegesek megszereztek maguknak 
Europa jobbik felet. Csak azt nem tudatositja senki magaban, hogy Europa jobbik 
fele megkapta a jobbik megszallot. Amelyik lme, szovetseget kotott a legyozottek- 
kel es gyozelemre vitte oket. 

Ki tett jot igazan a magyar dolgozo neppel 1956-ban? Ezt a kerdest nem lehet 
feltenni. Ha en irok valamit, es ezt belerejtem, nem hozzak le. Pedig meg ezt meg 
kell valaszolni. Ma nincs szocialista polgar, polgar sincs. Se szocialista uj ember, 
pedig hogy lgertek. Hogy csinalnak nekiink, belolunk. Majdnem lgy hangzott. Hi- 
lietedenul trivialis volt. 

Nekem is elmondtak, amit Goncznek is Bibonak is, utolag megbeszeltiik. A part 
akkorat csalodott ’56-ban a munkasosztalyban, hogy utana nem tekintette mun- 
kas szarmazasunak azt, aki nem volt tudatosan kommunista. Ha pedig ez a mun- 
kasosztaly bebizonyitotta, hogy tomegeiben nem lesz Moszkva buseges tamasza, 
szovetsegese, akkor ellensegnek legyen megosztott, ontudadan, primitiv, manipu- 
lalhato. Ez volt a kadari politika, es ezt csodalatosan sikeriilt elerni. Azt a munkas- 
osztabl* romboltak igy szet. amelyik 1956-ban az ertelmisee belrett eev darabicr a 
netn/ci \'c/erc)je volr. Amelyik kirermeire magabol spunnin modon, eg\- pillanar 
alatt a nemzet elismert vezetoit. Ez se szabad leirni. 
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Bibo elkepedoe azon, hogy a totalis diktatura teclinikait folenyesen elsajatitott ap- 
paratus ? frontot valtva, szakertokent, ipari penziigyi technokrata mezben szolgalja 
teljes erobedobassal a globaKs penzhatalomnak az itteni elterjeszteset. A vilag- 
rendszerek kiizdelmebol a kapitalizmus keriilt ki gyoztesen, mert Hruscsov, ami- 
kor kihivta oket halalos parviadalra, azt mondta, az rendszer fog gyozni, amelyik 
termelekenyebb. Igaza lett. Meg azt nem tette hozza, amelyik rugalmasabb. Meg 
azt sem tette liozza, hogy a szuezi kaland miatt vegletesen megosztott NATO 
pont az 1956-os forradalom idejen,.az amerikai elnokvalasztas kiiszoben odaig 
jutott, hogy Amerika majdnem kivonult Europabol. Ezeket a renitens europai 
szovetsegeseket magara akarta hagyni, csak a november 4-i magyarorszagi szovjet 
beavatkozas ijesztette meg oket ugy, hogy osszerantottak a NATO-t, es a NATO 
maradt allva a Varsoi Szerzodessel szemben. 

Most, 1989-ben megismedodott, amit Bibo mondott, hogy a forradalmi terror 
megijesztette a kapitalistakat. Ez mar a masodik ilyen tevedes volt az eroszak 
buvoleteben. Pedig a francia kommunista parti csondes bolcsesseg volt ervenyben: 
„Harcoljunk, harcoljunk, csak valahogy hatalomra ne jussunk, mert akkor vege az 
egesznek.” Ok is tudtak, hogy hatalomgyakorlasra nem alkalmas a marxizmus, a 
leninizmus, a sztalinizmus. Mindez valami irtozatos feg}?ver, ha kritikarol van szo, 
es ha olni kell vele, kiilonosen, ha lelket, szellemet. Epfteni nem lehet vele. 

Most itt allunk Europa kapujaban, en azt remelem mindig, ha elsorolom milyennek 
latom magunkat, hogy valaki jelentkezik es egy kicsit folvidit engem valami jobbal. 
De en ugy latom, hogy szegenyek vag}nank, tudatianok, alkalmatianok, ertekrend 
liijan allunk a sajat kulturankbol kivetkeztetve, es egy olyan egyesiilt Europa tagjai- 
va kfvanunk valni, amelyik azt mondja magarol, hogy nem a nepek kohoja, hanem 
salatastal, amelyben minden 6sszetevo megorzi a maga eredeti lzet, zamatat, ezzel 
jarulva liozza a kozosseghez. Na most mi az, amit mi ebben az allapotunkban 
kinalni tudunk a szegenysegiinkon kfvul. Es ha netan akarnank kfnalni, betartanak 
nekiink. Sikeriilt kiirtani a mintaado reteget. En meg olyan iskolaba jartam, aliol 
nem is egy tanar volt, akire az ember azt mondta, ilyen szeretnek lenni, ha felno- 
vok. Ha nem is valasztom a szaktargyat, akkor is, mint ember. A szocialista iskola 
nem turte a pedagogus egyeniseget. Azokat nagyon hamar kiirtotta. Szolzsenyicin 
azt mondta, hogy a parancsolo nem turi a nagy frot, mert az mindig olyan, mintiia 
masik kormanya is lenne az orszagnak. 

Kevesen olvastok mar Bibliat, ugye? Annak idejen Saul volt Izrael elso kiralya. 
Pocsek kiraly volt szegeny. David az eletet mentve kimenekult elole a pusztaba, 


es egyszer csak elkezdtek hozza kiszallingozni mindazok, akik elegedetienek vol- 
tak Saul uralmaval. Es az a hatszaz fonyi szabad csapat dontotte meg vegul Saul 
uralmat. A diktattira nem turi az ellenpolust. A diktatura minden nagy egyeni- 
seget, minden mintaado egyeniseget lehetseges ellenpolusnak tekintett. Bibo is 
ilyen volt. Ha mar meg kellett kimelni az eletet. En emlekszem, bent maradtunk 
Goncz Arpaddal, nem engedtek ki minket, de Bibo meg Fonay Jeno, ezek a nagy 
nevek elso nap mehettek ki, ott alltak a n^mgati ujsagtrok, pipaltak ki a neveket, es 
a josagos nevelo ur mondta, hogy ott megy Fonay, viszi az eletfogytat. Szoval nem 
szivesen engedtek ok ki a keziikbol, de ha mar kiengedtek, tettek rola, hogy Bibo 
halalaig hatastalan maradjon. Ket spicK troasztala kozott volt az ove. Hatastalani - 
tasnak hivjak ezt a muszaki zarak felszedesekor. 

Szegeny Bibo csalodott 1948-ban. Azt panaszolta, hogy a radikalis paraszt- 
mozgalmakat mindenki felhasznalja, kifacsarja beloliik az utolso propaganda 
lehetoseget is, aztan amikor egy csepp sincs benniik, eldobja. Ez tortent az 6 
partjaval, a parasztparttal. 1956-ban csalodnia kellett a szocialista reformban. 
A Nyugatban. Ma nem gondoljatok, hogy csalodna, ha itt korulnezhetne? Le- 
hetetlennek tartotta a kapitalizmus visszatereset. En nem hiszek a fejlodesben, 
a valtozasban igen. Ezert en nem mondanam, hogy visszafejlodtunk. En a ko- 
vetkezo kepet hasznalom: eroszakkal betereltek benniinket egy zsakutcaba, ott 
kellett tolnunk a szocializmus nyikorgo szekeret, egyszer kitortiink, de bevertek 
a pofankat. Tolnunk kellett a vegeig. Nagy nehezen megfordltottuk a szekeret 
negyven esztendo utan. E1 kellett kezdeniink kitolni ugyanazon a liosszu zsak- 
utcan vegig, hogy ahol utat tevesztettek veliink, hogy mi is a tobbiek nyomaba 
eredhessiink, akik azota az eredmenyes uton jartak. Na most lehet itt fejlodes- 
rol, meg visszafejlodesrol beszelni? Felelossegrol lelietne. Aki ebben a keny- 
szerben reszt vett, felelos-e az uttevesztesert? Ma ugyanazok iilnek a bakon, 
meg mindig kifele nyikorgunk a zsakutcabol, mert megint azok iilnek a bakon, 
akik oda vezettek minket. Amlg megforditottuk nem voltak, nagyon keserves 
volt megfordulni a zsakutca vegen, aztan visszapattantak a szekerre, mert ok 
tudjak az utat kifele is. 

Szegeny Bibo ma ugy terlietne vissza ebbe a mai tarsadalomba, ahogy Szol- 
zsenyicin a mai oroszba. Ez a profeta fajdalmasan igazat mond, ezert nem kell 
senkinek. Hatat fordft neki mindenki. Itt nagyon mondtak, szegenv Goncz Ar- 
pad is azzal a remennrel ment be a Parlamentbe n'z ewel ezeloit, hogv Bibt) 
Ist\ r an szelleme sziinteleniil veliink lesz. Nincs. Az erkolcsisege sincs. Nagyon 
kenyelmetien. 
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Tudjatok ki volt Albert Sdiweitzer? Fantasztikus figura. A legnagyobb Bach-or- 
gonajatekos Europaban. Nagyszeru tropusi orvos. Igen jo teologus, lelkesz volt. 
Csonakepito. Valami hihetetlen, egy tucat szakmaban es hivatasban elsorendu. Es 
volt egy magyar orvos beosztottja, onkent szolgalt vele a gaboni oserdoben, ne- 
gereket gyogyltottak. Es azt mondta, hogy ha egy kis elzaszi gorombasag erzodik 
a kangjaban, mindenki boldog, vegre valami emberi. Szornyu dolog egy ket labon 
jaro szenttel egjKitt elni olyanoknak, mint mi vag)mnk. Szolzsenyicint ezert nem 
bitjak az oroszok, Bibot emiatt meg elmeleteiben se nagyon szenvedhetik a mai 
magyarok. Pedig az elit feladata valtozatlan. Az elet ertelmes elesere mintat adni, 
kulturat teremteni. A szetvert helyebe ujat. Nem tudom, en az ujat illetoen ketseg- 
be vagyok esve, majd csinalunk magunknak masikat. Folyton ez, hat nem tudom, 
szoval ez a ti dolgotok. En majd kilepek az eletbol, orulok, hogy ertelmes fiatalok- 
kal iilhetek szemben, akiknek ez lesz a feladata. 

Bocsanat, elszaladt velem a 16. Itt iilok veletek szemben es ez nagy gyonyoruseg, 
csak azt tudom mondani. Nem minden nap adatik meg az embernek, hogy mai 
magyar tarsadalomban ilyen arcokkal iilhet szembe, es remelem az igazi Bibot 
tehettem eletek. Nem, hogy mondjam, nem talmud-magyarazatkent, hanem ko- 
vetendo erkolcsi peldakent. Sokat kivant magatol, a lehetetlensegig sokat kivant 
toliink, magyaroktol. Ebben nem tudom, hogy kovetni kell-e. Ha tudok valaszolni, 
szivesen. Otyat kerdezzetek, hogy tudjak! 

Hallgat6: A% nekem teljesen absņird volt } hogy Biboval } meg aper tobbi vddlottjaval ideolo- 
giai vitatfolytatott a^AVH. Mi kesņtette erre a^AVH-t? 

Regeczy-Nagy Laszlo: Hogy vadat tudjanak emelni. Mivel csak politikai vetket 
tudtak a szamlajara irni. Megpedig annyit, hogy tagja volt az utolso Nagy Imre- 
kormanynak, es leirta a maga hitvallasat a forradalom utan harom dolgozatban, 
negyben. Abbol harmat nekem volt szerencsem kiilfoldre juttatni az angolokon 
keresztiil. Es Bibo beszelt. Vallott. Tehat kenytelenek voltak a lelietseges vad alap- 
jat a sajat hitvallasab61 kikovetkeztetni. 

Hallgato: f :s mi rolt (ggrla ccljnkf 


Regeczy-Nagy Laszlo: Hat, hogy folakasszak. Az, hogy bebizonyitsak rola, 
hogy olyan eskiidt ellensege a lenini-sztalini szocializmusnak, azaz a nagy 
Szovjetunionak, hogy nem szabad eletben hagyni. Minden avos tiszt erre vett 
iranyt. 

Kukorelli Istvan: Volt-e Bibonak humom\eke? 

Regeczy-Nagy Laszlo: Volt. Igen zaftos jiddis viccekkel tudta illusztralni a 
maga mondanivalojat barati tarsasagban. Pompas humora volt. Hogyne, hogyne. 
Raadasul mindenki szerette. Csak azt tudom mondani, hogy aki vele egyiitt volt 
zarkan, az meg maig is meseli, hogy micsoda elmeny volt Pista bacsival ossze- 
zarva lenni. 

Jellegzetes tortenet volt, amikor Fazekas Gyurkaval, a rettento szellemes zsido uj- 
sagir6val voltunk egy zarkaban. Beadtak a vodrot, surolas. Pista megragadta, hogy 
majd 6. Fazekas Gyurka azt mondta: „Hat Pista en vagyok a fiatalabb! 5 ’. „Nem, 
kerlek, az otszaz eves protestans lelkiismeretem nem engedi, hogy ezt atadjam.” 
„Es az en otezer eves zsido lelkiismeretem az kutya?” Ebbol szalloige lett. Pistaval 
lgy lehetett eg^uitt elni. 

Kukorelli Istvan: En se teljesen ertettem } nem vagyok benne bi^tos, hogy a ballgatosagjob- 
ban. AmikorBibd kisņabadull, akkorket fiiles iroasytal koyott dolgoyott. Ilajlando lennel egy 
kicsit megpildgjtani eyt a kepet? 

Regeczy-Nagy Laszlo: Ezt en tole tudtam, ugy elte meg, hogy az a ket kollega, 
aki koze betettek, az felavatta. En nem jartam a KSH-ban, en ezt tole tudom. 
Ennek ellenere mikor hazament, akkor hat irta a magaet, Sziilettek sorban a tanul- 
manyok. Nemely tanulmanyai folott nagyon eljart az ido. Mert aktualis dologhoz 
kotodtek. Aztan a nagy elmeletek, amiket a mag)^arorszagi zsidokerdesrol frt, maig 
is elvallalhatok. Ugyanugy, mint a szabadsagrol Irottak, barmikor, barliol. 

Kukorelli Istvan: Eelmtriiit tobbsņor a% a kerdes ts, bogy dllt lstennel, ralldsos volt-e 
Bibo? 
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Regeczy-Nagy Laszlo: Nem valIasos, hanem hlvo embei* volt. Hat eleve ez. 
Gondoljatok meg. Kiiszobon all a letartoztatasuk. A batatai iizennek neki: „Pista! 
Ha lialaka ltelnek, foltetleniil kerj keg)^elmet, mindent megmozgatunk azett, hog)r 
kegyelmet kapj.” Azt iizente vissza a Szondi ket aprodjabol:, Jezusa kezeben kesz 
a kegyelem, egyenest oda fog folyamodni.” Ez valami otyan a hit, hogy aki meg 
nem allt szemben nagyon is biztosnak latszo halalos ltelettel, az nem tudja, hogy 
mit jelent ez a kokemeny magatartas. Ez a lutheri magatartas volt. Itt allok, ezt tet- 
tem, maskepp nem tehetek, minthogy elvallalom. De ebben megegyeztiink Goncz 
Arpaddal harmasban. Nincs mogottiink part, tomeg, hatalom. A kiilfoldi kap- 
csolatunk semmit sem ert. De ahhoz, hogy a hitvallasunkat komolyan vetessiik, 
ahhoz a szemelyisegiinket, egzisztenciankat kell bedobni a merleg serpenyojebe, 
a magunk oldalan. Tehat, itt vagyunk, ezt tettiik, elvallaljuk. Politikai meggyozo- 
desbol tettiik. En ezert jottem vissza Becsbol. Oket letartoztattak majus 23-an. 
Valami fantasztikus, kesobb tudtam meg, hogy miert, de ki kellett jarni, Becsbol 
hozta a kovetseg az elelmet. Itt nem volt. Teherkocsival meg egyszer kimentem, 
es akkor el kellett dontenem, hogy most mi lesz. Kint is maradliatnek. Az angolok 
igazan meg is kerdeztek tolem, hogy mire szamitsanak. Mert akkor ok gondoskod- 
tak volna soforrol, aki visszahozza a kocsit. De hat eszembe jutott, hat nalam na- 
gyobb ember Gorgey, aki halalaig nem rotta le, hogy a tabornokait felakasztottak, 
6 meguszta. Jany Gusztav - akit az amerikaiak nem adtak volna ki, nem tekintettek 
haborus bunosnek - hazajott. Mert mikor a beosztottjai birosag elott allnak, 6, 
mint parancsnok nem lehet szabadlabon. A barataim pererol nem olvashattam 
kint a nyugati ujsagokban. Haza kellett jonnom termeszetesen. Hat igy jutottam el 
politikai karrierem csucsara. 

Hallgato: Bibo megprdbdlt ajdņan es% utjdn maradnL E% miert nem ve%etett oda. nala, hogy 
gydkeresen es alapjaiban sņembeforduljon a sņocialista gondolattal? 

Regeczy-Nagy Laszlo: Nagyon jo kerdes. Szocialista maradt a maga modjan, 
Marx nelkiili szocialistakent halt meg. Egyszersmind istenhiv6 emberkent, sot 
krisztushtv6 emberkent. A szabadsag megszallottjakent. Ha neki az lett volna a 
meggyozodese, hogy a teljes, korlatlan szabadsag, emberi jogokban, vallalkozas- 
ban, penzgazdalkodasban jelenti a szabadsagot, akkor annak lett volna a hive. 
Mas volr a meggyozodese, ug\ larra, hogy bizonvos korlarokat kell szabni, ezt 
Madacli is igy latta. Azt mondja Az ember tragediajaban valahol, hogy az ember- 
lelek fel a vegtelentol. Attol fel, hogyha szetterul, megsemmisul, vege lesz, szet- 


fotyik. Ha nincs hatarok koze, onmaga altal is szivesen elfogadott liatarok koze 
szontva, akkor egyszer csak elfogy. Vegesek vag)mnk. Ezt elte meg. Na most 
fontos, hogy azokat a hatarokat belso megegyezes alapjan a tarsadalom vallalja- 
e, peldaul a tulajdonban, vagy egy elit talalja ki ugy, hogy ok jobban tudjak es 
rakenyszeritik a tarsadalomra. Egy belso diktatura, vagy egy kiilso diktatura, vagy 
egy penzoligarchia kenyszerlt rank valamilyen korlatokat. Akarki talalgathatja. 
De a biboi vilagnak a szabadsag erdekeben onkent vallalt, elvallalt hatarai van- 
nak. Peldaul, hogy nem elhetek csak a magam kedvere es hasznara. Tekintettel 
kell lennem masra. Minel elesettebb a tarsadalomban valaki, vagy egy reteg. Ne- 
kem, aki foliil vagyok, gazdagabb vagyok, jobban kepzett vagyok, a lehetosegeim 
nagyobbak, kotelessegem van. Szolidaritast kell vallalnom a kicsikkel, az eleset- 
tekkel. Ez mind boven benne van a biboi vilagban, hitvallaskent olvashato. Ide 
nem vettem bele, de oriilok, hogy szo keriil rola. „Mit?” — mondtak az avosok. 
Ugy emlekszem ez benne van a jegyzokonyvben: „A kommunizmus fol fogja 
szamolni a szegenyseget.” 

Kallgato: Meg egy kerdesem lenne. Miutan Bibo aņtis esņrevette, hogy ebben a% orsņagban 
tenyleg kiirtottdk a% elitet\ nem prdbdlta meg valahogy dtalakitani a% elmeletet? 

Regeczy-Nagy Laszlo: Nem. Azt mondta, hogy vegre a parasztsagbol es a 
munkassagbol kivalasztodott uj ertelmiseg, ha az elso generacio nem is, a maso- 
dik bizonnyal elitet fog alkotni. Sot a gyokerei miatt tobb remenyseg van ennek az 
elitnek a felelos mukodesere, mint a regiere. Csak hat en az ertelmiseget nem ugy 
ismertem meg, mint aki szeret penz, meg liatalom hianyaban teljes elkotelezett- 
seggel nagy dolgokra vallalkozni. Itt az embert a profit motivalja. Hat mit csinal- 
junk? Nezziink szembe onmagunkkal. Ezert volt sikeres a kapitalizmus a profitot 
megveto szocializmussal szemben. Jo, nezzetek, az ertelmiseg elso generacioja 
rab ertelmiseg volt. Nemeth Laszlo mar Szarszon azt mondta 1943-ban, hogy 
nagyon szoros jarszalagon jaratjak majd az uj elitet, az uj nemesseget, 6 lgy hfvta. 
Gyilasz az uj osztalynak nevezte, Bibo az uj elitnek. Es ennek az uj elitnek kellett 
volna megalkotnia azt a harmadik muszaki forradalmat, amit a szabad orszagok 
szabad ertelmisege alkotott meg. Es onmagaban ez a harmadik muszaki forrada- 
lom megadta a nvugatnak azt a folenyt, aminek a birtokaban, mint a sakkozo, aki 
ha cgvszer - hogv mondjak czr - babutr'ilenyre resz szerr, kiiiresrc jarszik. \’agy a 
nag\* Mao, ald azt mondta, hogy Krna azert van az atomliaboru partjan, mert ha 
az emberiseg fele elpusztul, ott meg mindig otszaz millio kfnai marad. 
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Kukorelli Istvan: Itt elbangņott, bogy emigrado ugy latta> bogy Bibd Ravas% Boriska 
sņoknyaja moge bujt. A kortars bogy latta e%t? 


Regeczy-Nagy Laszlo: Bibo vegtelen finom lelek volt, Csoori nem veletlenul 
vette eszre benne a tortenelem utolso uriemberet. Es az a fajta ur, aki 6 volt, olyan 
gyongedseggel, figyelemmel vette koriil a feleseget, hogy mi sem volt termesze- 
tesebb, hogy 6 fogta a szatyrot, es ment el krumpliert, ahol Csoorival osszetalal- 
kozott. Tudjuk, a Csoori versben ez a figura meg is jelenik. Az uriember szereti a 
feleseget. S a szeretet talalekony, figyelmes, udvarias. II. Rakoczi Ferenc mar ezt 
elottunk tudta. Azt mondta, az udvariassag a felebarati szeretet megnyilvanulasa. 
Bibo udvarias volt a felesegevel. Ez kiviilr61 nezve latszhatott ugy, hogy elnyomott 
szegeny paria, cilinderben setal az agy alatt. En ismertem Boriskat es nem, nem 
fgy volt. Bibo egyszeruen a parjat szerette, odabent ugyanis ezt tudtuk. Nekiink 
naponta liaromszor megerkezett a bortonkoszt a zarkaajto ele. Nem volt valami 
finom, de biztos volt. A kint maradott asszonyoknak egyediil kellett megvlvni 
az elettel, a hatalommal a harcot. Es ott tapostak oket, ahol tudtak. Es minden 
smasszer, nevelotiszt, politikai tiszt idaig ero szajjal konyvelte el, ha egy eliteltnek 
a hazassaga tonkrement. Erre utaztak. Ha az asszony elvalt, utana kaphatott jo 
allast. Neki kellett eltartania a csaladot. Na most kijott az ember, es ha a feleseget 
ugy talalta, hogy Msegesen varta, azt halalaig nem tudta megkoszonni semmilyen 
modon. Ezek alapelmenyek. En is a felesegem szoknyaja mogott vagyok ezek 
szerint, mert en is udvarias vagyok vele. 


Kukorelli Istvan: Kbstgpnjuk, bogy itt voltdl es valasi%pMl a kerdeseinkrel 


Regeczy-Nagy Laszlo: Koszonom. Koszonom szepen! 
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„BELELOKOTT BENNUNKET 
AZ URISTEN EGY FAZEKBA” 

SZESZTAY ANDRAS eloadasa 


Kukorclli Istvan: Mai temdnk Bibo Istmn valldsossdga. Ennek a kerdesnek kival6 ismero- 
je Sņesņtay AfidraSy aki ket verselem%esre hmtafelfigyelmimkety arnely a Confessio } a reformd- 
tus egyhd*i kivdlo folyoiratdnak 1979. evi 4. sņdmaban jelent meg. Ebben Bibo Istvan Joņsef 
Attila Negykeņlab mdssjam keņdetu, illetve Badnoti Miklos Sem emlek } sem vard%slat dmu 
verseto'ljut el Dietricb Bonboeffer nemet evangelikus lelkes^gondolataboņ )t A velunk levo Isten 
aņonos aņyal a% Istennel, aki elhagy bennunket .” Bonboeffer egyebkent a% ideņett gondolatot 
1944.julius 16-dn egy nemet koncentrdcws taborban vetettepapirra , ahol 1945. dprilis 9-en, 
tebdt nagyon roviddel a hdbom vege el6ttHimmler sņemelyesparancsdra kivege%tek, Kosņonom 
Andrdsj hogy vdllalkoytdl a% eloadasra. 


Szesztay Andras: Nem tudom, mennyre ismeros ez a kep? Korbeadom, liogy 
megnezzek a kollegak. Hiv6bb embert Bibo Istvannal kevesebbet ismertem, es 
katonaskodo korabol van ez a fenykep. Ebliez hoztam egy Remenyik Sandor-ver- 
set. Ot, az erdelyi koltot nem erte el a balvegzet, 6 nem volt katona. Es ezt sokan 
szemere is hanytak. 1890-ben szuletett, 1914-ben liuszonnegy eves volt. Javakora- 
beli fiatalember, de nem vonult be. Azt hanytak szemere, bogy irja a nagy Mzafias 
verseit, mint kolto, es 6 maga sohasem volt katona. Es erre replikakent irta azt a 
verset, amelyben ellenfeleinek azt valaszolta, hogy „fgy is orzoje a varnak”. 

Bibo Tst\4n ezzel szemben volt katona, de azt biszem, nem ez a munderba 61- 
rozorrseg volr elerenck az a szakasza, amelyikben ('irzoje \olr a \ arnak. 1 lat azr 
hiszem, Bibo Istvant is kiilon szolgalatra hivta be az, aki ot tudosnak es abban 
az ertelemben publidstanak teremtette, aliogy Wesselenyi vagy Szeclienyi, vagy 
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Kemeny Zsigmond volt pubiicista, vagy Nemeth Laszlo, Illyes Gyula. Ebben az 
ettelemben kozkonak alkotta. Es hat erre a dogmara mondanek elmelyltesbol ne- 
hany szemetyes emleket rola. 

Talan nem tunik hivalkodasnak, ha felidezem a Bibo-emlektabla avatasakor os- 
szefoglalt gondolataimat. Annal is idoszerubbnek tartom oket, mert az az avatas 
egjdke volt az elso, az 1989-es emlektabla avatasoknak. Ralala tizedik evfordu- 
lojan, majus 10-en tortent. A rendszervaltozast illetoen meg minden nyitva volt, 
hogy ugy mondjam, meg semmi nem volt elrontva sem. Akik ott osszegyultiink, 
kesobb nagyon szetszorodtunk, de ott meg egyiitt voltunk. Tehat a szoveg: „Ha- 
lalod orajan egyedul maradsz. Tlz esztendeje ennek az epuletnek egyik foldszinti 
betegszobaj aban, nehany hettel azutan, hogy felesege a szomszed epiiletben halt 
meg, Bibo Istvan ugy maradt vegkepp egj^ediil, ahogyan egyszer kikeriilhetedeniil 
mindnyajan fogunk. 6 azonban ekkor masodszor maradt ilyen teljesen eg^^ediil. 
Huszonharom ewel azelott, 1956. november 4-en maga gepelte nyilatkozataban 
azt lizente a nemzetnek es a vilagnak: »Az Orszaggyules epiileteben egyediil alul- 
irott, Bibo Istvan allamminiszter maradtam, mint az egyediil torvenyes magyar 
kormany egyeden kepviseloje.« Tehat ugye elhangzott a radioban reggel ot ora 
egynehany perckor Nagy Imretol, hogy a kormany a helyen van, de hat a kor- 
many mar nem volt a helyen, aki tudott, vagy a jugoszlav kovetsegre, vagy haza 
ment. Bibo Istvan azonban bement, es ott volt mindaddig, amfg lenyegeben az 
oda bevonulo orosz katonak ki nem kergettek onnan. Halalos egyediil maradt 6 
azon a fekete reggelen is. Hiszen donteseben es mindabban, amit, mint az eg^^e- 
diil torvenyes magyar kormany egyeden kepviseloje az elkovetkezo lionapokban 
veghezvitt, n)alvanvaloan benne orvenylett az az eshetoseg is, hogy ma nem ezen 
a madarfiittyos erdoszelen, nem a hajdani morbus liungaricus egyik legfontosabb 
mulielye faian avatunk emlektablat, hanem a 301-es parcellaban allitanak meg egy 
kopjafat.” 

Hallom, hogy Goncz elnok is tartott itt eloadast, megemlekezest. Nem tudom, 
elmondta-e azt a nehany szot, amit a periik lteletliirdetese elott beszelgediettek 
egjnmassal a vadlottak padjan iilve. Bibo Istvan nekem elmondta ezt, hogy azt 
mondtak, hogy na, vajon bolcsek-e ezek a biro urak elegge ahhoz, hogy ne legyen 
Bibo korut es Goncz utca Budapesten 10-15 ev mulva. Azt hiszem ok nem voltak 
elegbolcsek, de szerencsere indiai es egveb intervenciok tortentek. 

A gyaszjelentesben, a Bibo csalad altal laadott gyaszjelentesben van az a bibliai 
idezet, hogy „ha valaki igyekszik az 6 eletet megtartani, elveszd azt, es valaki meg- 


talalja azt.” Elso onkent vallalt halalos egyediilmaradasanak a pecsetjevel gyujt 
elete es eletmuve egybe itt minket. Segidiet tortenelmiink mostani valsagaban 
tullepni onmagunkon, kozossegkent viselkedni, kozossegge valnunk. Az en ele- 
tem legnagyobb csalodasa es kudarca az, hogy ugy erzem, hogy ez nem sikeriilt. 
Csodalatos modon puskaloves nelkiil kimasztunk a diktaturabol, de kozben ko- 
zossegge valnunk es kozossegkent viselkedniink nem nagyon sikeriilt. Meg meg- 
tehetik a fiatalok. 

A szabadsag es a tiirelem csendes inditekait megtalalni magunkban, magunk ko- 
riil Bibo Istvan egyszerre segit erkolcsi peldajaval es tudomanyos hagyatekaval. 
6 spekuladv kacsalabakon forgo eszmepalotakat sosem akart epiteni. Bocskaitol 
vette munkassaga jelmondatat: „Sem az dialektikahoz, sem az retorikalioz nem 
tudunk, a dolgot 6t magat nezziik, csak a mi nemzetiink javat es megmaradasat”. 
Azt pedig, hogy szamara kozelebbrol mi ez a dolog, a felteden szolidaritasa jelolte 
ki mindig azokkal, akik erre akkor eppen a leginkabb raszorultak. Palyaja elejen a 
szegen)^parasztsaggal, kesobb, s egyre inkabb a zsido szarmazasu honfitarsaival. 
1945 utan a Csehszlovakiaba bevagomrozott magyarokkal, a Magyarorszagon be- 
vagonirozott svabokkal, 1963 utan az amnesztiabol kizart 6tvenhatosokkal. Elet- 
muve ekozben, ezaltal nott fajdalmas befejezedensegeben is teljes, szerves, ma is 
mukodokepes egyetemes ervenyu eszme- es ertekrendde. 

Eliliez az 1963 utani idoszakhoz szeretnek az eletebol meg ket reszletet elmon- 
dani. Az egyik olyan, amit azt hiszem, hogy mastol meg nem hallliattatok, mert 
nagyon furcsa, kozvetett modon tudtam meg magam is. Valamikor az 1990-es 
evek elejen, 1991-92-ben, mindenesetre mar a Bib6-rehabilitacio es recepcio ido- 
szakanak a kulminacioja utan, szabadsagunkat a felesegemmel a Bukk-fennsi- 
kon toltottiik. 6 buzgo lengyel katolikus, es vasarnap delutan gyerunk le, muszaj 
lemenni a legkozelebbi templomba, es hat ott egy piarista atya tartotta a mi- 
set, mert a plebanos elment szabadsagra. Es ez a vendegatya a predikaciojaban 
mondja, hogy kedves hiveim, amikor en 1929-ben a szegedi piarista gimnazi- 
umban erettsegiztem... Na mondom, alkalom sziili a riportkeszitot. Megvartuk, 
mfg szetoszlott a gyiilekezet es azutan az atyat lekisertiik az autobuszlioz, sot 
az autobusszal Lillafuredig klsertiik, mert Hamor kozsegben tartotta ket oraval 
kesobb a kovetkezo miset. Kozben kifaggattuk, hogy hogyan is emlekszik vissza 
arra a bizonyos — mivel nem volt parbuzamo-s osztaly — egyetlen szegedi piarista 
cimnaziumi oszralcra. 1 ’mlfkszik-c es hogvan cmlckszik Bibo Isivanrar Xim sok 
mindenre emlekezett. Kicsit mar gyenge emlekezettel es osszeszedettseggel es 
valoszfnuleg nagyon befele fordulo eletet elhetett, mert a kovetkezoket mondta 
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el: „Na, liat emlekszem en, hogyne, a Bibora. Hat evig jartunk eg)uitt, es solia 
nem beszeltiink. Ugy voltunk osztatytarsak, hogy se nem vei'ekedtunk, sem nem 
labdaztunk. Elottem 6 ugy van, hogy a bai*atjaval, a Reitzer Belaval jarnak a szii- 
netekbe fel, s ala, es vitatkoznak. K6n)rvmoly volt az. Nem sportolt velunk.” 
Melyen elpirult az atya - „Rodliztunk egyiitt a Tisza jegen a lanyokkal, 6 meg azt 
sem. Teljesen egy konyvmoly volt, liallomis aztan, hogy valahogy bajba is kevere- 
dett 1956 utan szegenyT Hat emtyire emlekezett az atya, es bennem, ebben a gim- 
nazista Bibo kepben mar megjelent ez az egyediil, amit ra emlekezve mondtam. 
Maganyos ember volt. Egyediil jart be gondolattartomanyokat. J6 baratsagban 
volt ezzel a Reitzer Belaval, akit aztan elhurcoltak munkaszolgalatosnak — zsido 
ember volt — es nem jott vissza a keleti frontrol. Es nagyon jo baratsagban volt 
Erdei Ferenccel, akinek egesz masfele kanyarodott a politikai utja. Hozza kell ten- 
ni, hogy legnagyobb bajaban is, legneliezebb eveiben is mindig szolidaris maradt 
a Bibo csaladdal, es Bibo Istvan is baratjakent g)'aszolta, amikor elotte neliany 
esztendovel megelozte ot az eltavozasban Erdei. 

Roviden arrol, hogy en hogyan ismertem meg es minek koszonhetem, hogy nem- 
csak az irasairol, hanem az eletmuverol is beszelhetek. Egyetemista koromban 
az elsosorban a Valaszban megjelent nagy tanulmanyait olvastam es legnagyobb 
olvasmany-elmenyeim koze tartoztak. Vegeztem, es kesobb szociologiaba vagtam 
a bicskamat, nem sok sikerrel. Es amikor 1956. november 6-7-en az ablakiiveg 
cserepekkel teli Moricz Zsigmond Korteren mentem, lattam kiragasztva az 6 ma- 
gyaroklioz intezett felhfvasat, akkor nagyon erosen ereztem, hogy ezt az embert 
meg kellene ismerni, es amiben lehet, kellene neki seglteni, mert melyen kifejezi 
azt, amit a barati korommel egjaitt gondolunk es erzunk. Edesapamek reven sze- 
melyes ismeretsegben voltam Ravasz Laszloval, az aposaval, anelkiil, hogy Bibot 
szemelyesen ismertem volna. Igy felmehettem Ravasz Laszlolioz, es megkerhet- 
tem ot, hogy ismertessen ossze vele. Ez nem volt nehez, mert Bibo a Berkenye ut- 
caban lakott, Ravaszek pedig a Bimbo uton, teliat ugy haromszaz meter tavolsag- 
ra. Ez volt november 10-e koriil. Gondolta, hogy a proklamaciok miatt ot keresni 
fogjak, es nagy naivan ugy gondolta, hogy jobb lesz, ha nehany ejszakara aUnegy. 
Hogy lgy mondjam, azt hitte, hogy biztonsagba hefyezte magat az aposaeknal, es 
ott elt koriilbelul karacsonyig. Sz6val a Ravasz Laszlo mutatott be neki, en akkor 
ilyen deklasszalt ertelmisegi voltam, es valamikor karacsony utan Bibo szerzett be 
engem az egyetemi konwtarba raktarosnak, abol 6 munkatarskent dolgozott ege- 
szcn a lerarrozrarasaig. CJyakran vo!t alkalmunk sztir valrani, s ha kemcsebbre for- 
dult a beszelgetes, akkor a raktarnak egy-egy olyan sarkaba mentiink beszelgetni, 
ahol ugy gondoltuk, nincsenek poloskak. Minderrol, a vele kapcsolatos szemelyes 
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elmenyeimrol azert nem akarok sokat beszelni, mert ezt en megirtam a Reforma- 
tusok lapja 1989. juniusi, harom egymast koveto szamaban. 

Csak egeszen roviden utalhatok az emlekeimre, ameiyek bizonyltekul szolgalnak 
arra, hogy hivo ember volt. Hivo ember ugy, ahogy egy Ady-verssor alapjan ak- 
kor is jellemeztem magamban ot. Adynak van egy verse, amely lgy kezdodik: 
„Hiszek hitetleniil Istenben, / Mert hinni akarokT Ez ertelmezheto ugy is, hogy 
luszek liitetleniil Istenben, meg ugy is, hogy hitetleniil hiszek Istenben. Es abban, 
hogy mert hinni akarok, abban az is benne van, hogy de nem akarok kepmutato 
lenni. Ugy is, mint egy nagyon nevezetes es nem csak a sajat egyhazahoz szolni 
tudo reformatus piispoknek a veje, es mint a reformatus leanygimnazium kituno 
tanarnojenek a ferje. Semmi olyant nem akarok mutatni, ami nincs bennem. Ugy 
tudnam jellemezni, hogy Bibo egyhazkepe egy reformalt katolikus kep volt, a 
Jezuskepe egy Jezust koveto unitarius racionalista kepe volt, es mindez bekes- 
segesen megfert azzal, hogy ezt a ketpolusu magatartasat a reformatus egyliaz 
egyszem tagjakent, es nagy lelkipasztor kritikus vejekent, gyermekeit: reformatus 
vallasossagban, es arra nevelte. 

A tovabbiakban nehany emlekkepet villantok fel Bibo vallasossagar61. En annal 
nagyszerubb magyar iigyvedet, mint az 6 kiszemelt iigyvedje, Kardos Janos, nem 
ismertem. Bibo szamolt azzal, hogy elobb-utobb perbe fogjak, es abban a naiv 
illuzioban volt, liogy majd 6 megvalaszthatja az iig)rvedjet, nem pedig egy dupla 
nullas iigynek minositve, ki fogjak jelolni az iig)rvedjet. Nota bene, a kijelolt iigy- 
vedje nagyon rendesen viselkedett, Bibo nagyon meg volt vele elegedve. Minde- 
nesetre Kardos Janossal beszelte meg a vedekezesiik strategiajat. De akkor mar 
nagyon kozeledett a letartoztatasanak az ideje - mert nagyon sok jele volt, tobbek 
kozott. Ne vegyetek rossz neven, hogy egy anekdotat idezek fel: neliany nappal 
a letartoztatatasa elott egy liatalmas kofferben vitte le a Patyolatba, a Retek utcai 
piac melletti Patyolatba a Rozsadombrol a csalad szemtyeset. Es ket ilyen mas- 
sziv fiatalember gondolta, hogy esetleg szokni akar, felnyitottak a borondot es 
lattak, hogy tele van szennyessel a koffer. Latliattak, mondjuk, hogy nem eppen 
egy disszidalasi kiserletnek az elokesziileti cselekmenyet valositja meg. Egyebkent 
is tul rangos vadlott-jelolt volt ahhoz, hogy ilyen kozonseges triikkel probalkoz- 
zon. Ebben az idoben mar keriilte a szemelyes talalkozast mindenkivel, kiveve a 
csaladjat es a munkahelvi kollegait, mert nem akart senkit kompromittaini. Meg 
Kardos [anost setn. Kardos [anos azonban engem felhi'vott telefonon, tudvdn, 
hogy eg}ditt dolgozom Bibo Istvannal, es kert, liogy latogassam meg, es vigyek el 
neki egy szemelyes iizenetet. A szemelyes iizenete az volt, hogyha ugy fordulna 
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a dolog, hogy halalos lteletet kapna, akkot* kerjen kegyelmet, mert biztosan sok 
kiilfoldi es belfoldi joakaratu ero mozdidiato meg ennek a megakadalyozasara, 
De ha maga a yadlott nem ker kegyelmet, ez otyan „megr6gzottseget” — mondta 
idezojelben — jelent, hogy konnyen azzal fenyeget, hogy meghiusulnak ezek az 
igyekezetek. Bibonak a halladan johiszemusegeben eszebe sem jutott, hogy vegiil 
is 6 mindent nyilvanosan tett, proklamaciokat xrt, es nem konspiralt semmit. A 
feltetelezetten poloskamentes raktarsarokban atadtam ezt az iizenetet, hogyha ne- 
tan megis, akkor kerjen kegyelmet, erre nagyon keri a Kardos Janos. Amire 6, aki 
mindig ironikus volt, rengeteg 6nironiaval, eleteben akkor az egyszer egy nagyon 
patetikus valaszt adott. A Szondi ket aprodjat idezte. Azt mondta, hogy: „Mondd 
meg nekik, a hatalmassagoknak, mondd meg nekik Andras, im azt iizenem, hogy 
»Jezusa kezeben kesz a kegyelem, / Egyenest oda fogok folyamodni.«” Ebben a 
helyzetben, amikor feltehetoen utoljara van modja szabadon dontenie a magatar 
tasi strategiajarol, vilagos, hogy rovidesen le fogjak tartoztatni es jon a per, ennek 
az idezetnek olyan lialladan hitele volt, hogy felejtheteden a szamomra. 

A masik emlekem, amit szeretnek elmondani, es kiilon oriilok, hogy holgyek is 
vannak a hallgatosag koreben, mert ezt a Bibo Istvannerol mondom. Illetve az 6 
kettojiik viszonyarol, es ennek a viszonynak egy nag}^on mely kozos hitben gyo- 
kerezettsegerol. Mindcn unokahugom, unokanoverem, es idealom reformatus 
gimnaziumba jart, elkepzelheteden lett volna, hogy masutt jarjon. Nos, szamukra 
Boriska neni, Bibo Istvanne fogalom volt. Egy nagy tanarno, akinek a tortenelem 
orait turelmedenul vartak. Es kifigyeltek, hogy valaki telefonal neki, es meglestek 
es lattak, hogy egy eros dioptrias szemiiveges fiatalemberrel rojak az utcakat, es 
nagyon. egymasba karolva, de beszelgetnek, es nem tudtak, hogy ki az, ott volt az 
egesz osztaly. Es ezek a hajdani tanitvanyok rendszeresen latogattak Boriska nenit, 
amikor a ferje bortonben volt. Nos, Ravasz Boriska, Bibo Istvanne 1963 telen 
megtisztelt azzal, hogy elmondta, liogy behfvtak ot valamilyen fohivatalba, talan 
az Igazsagiigyi Miniszteriumba. Nem tudom, szoval valahova, ahol arra biztattak, 
hogy adjon be kegyelmi kervenyt. Ekkor mar be volt jelentve az ENS2 fotitkara 
budapesti latogatasa, tehat sarjadt benniink a remenyseg, hogy kesziil valami am- 
nesztia, politikai amnesztia. Es Bibone nem a tanacsomat kerte, hanem hangosan 
gondolkozott elottem. Egyebek kozott azt mondta, hogy 6 mindenben bajban levo 
tarsnojenek, tehat minden fogolytars felesegeinek azt fogja tanacsolni, hogy adjak 
be ezt a kervenyt, ha ez megkonnyiti az amnesztiat a szamukra. Viszont ugy erzi, 
bogy 6 e/r nem tebeti. Nem reberi, mcrt osszbangban azzal, amit kardos [anosnak 
uzent a letartoztatasa elott, 6 ugy gondolja, hogy Istvan nem kerne kegyelmet, vagy 
amnesztiat. Mert azzal az egesz megtorlo birosagi iigyet legitimalna. Ug)^anis csak 
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az adhat amnesztiat, aki jogosult volt itelkezni. Roppant kockazatos volt ez, mert 
kozben jottek a hirek, hogy Bibo vesejevel, tiidejevel bajok vannak, es akkor meg 
nem lehetett tudni, hogy kiilkapcsolati erdekbol valoban ki fogjak engedrn neliany 
honap mulva. Vallalni kellett azt a kockazatot is, hogy amiatt marad bent eletfogy- 
tiglanra ftelve, vagy ki tudja meddig, mert nem kernek a neveben amnesztiat. Es 
akkor fogalmazott hallatlan pontossaggal a Boriska neni ugy, hogy ezt sose felejtem 
el: „Nezze Andras, ebben a helyzetben nekem nem eleg ugy viselkednem, ahogy azt 
Istvan akarna, hanem nekem azt kell tennem itt, amit 6 tesz ott bent a bortonben.” 
Ez mondjuk ten^deg ket embernek, egy ferfiembernek es egy asszonyembernek egy 
olyan misztikus, de realis unioja, amit minden fiatal baratomnak nagyon kivanok. 

A harmadik tortenet. Szabadulasa utan meglatogattam Bibot a balatonftiredi sziv- 
korhazban, es onnan kisetaltuk a Tagore setanyra. Nagyot beszelgettiink. Nagyon 
szomoruan beszelte el, hogy van neki egy agyszomszedja, egy gyonyoru, antropo- 
logiailag gyonyoru magyar kulak bacsi, akinek akkor, az 1960-as evek vegen mar 
konnyebb volt a helyzete a faluban. Jol ment a sora. Adta a ropogos szazasokat az 
apolonoknek, borltekban a doktoroknak, es vitte be neki a libapecsenyet meg nagy 
kostolokat a csaladja. Probalt vele Pista beszelgetni, de mint mondta, nem tapasz- 
talt benne semmi toredelmet. Csodalatos — mondta Bibo —, hogy mennyire nem 
tortek meg az elozo evtizedek, padlas-lesepresek, az, hogy nyilvan nem vettek fel a 
gyereket, az unokajat se egyetemre, gimnaziumba. Tehat a lenyeg: abbol a kemeny 
biiszkesegbol, amivel mondjuk a nepi iroknal talalkozhatunk, Moricznai, ahogy a 
szegenyebb parasztra vagy cseled- sorban levo parasztra nezett egy jomodu pa- 
rasztember, hogy ebbol mindaz, amin at kellett mennie ennek az egesz magyar 
parasztsagnak, nem jott az a vallasos toredelem, amibol kisarjadliatott volna egy, 
azt hiszem nagyobb szolidaritas peldaul a falu mas retegeihez tartozo, es szinten 
a maguk modjan elnyomott embereivel. Ennek a kapcsan mondott egy nagyon 
koltoi, egyszersmind teologiailagis szemleletes kepet. Azt mondja: „Ezzel az oreg- 
emberrel, az oreg paraszttal beszelgetve, az jut eszembe, hogy ugy nez ki, hogy az 
Uristen ezt a magyar nepet, mint amikor a haziasszony krumplit foz, belelokte egy 
nagy fazekba es fozi, hogy megpuhuljon. Nem ugy, hogy puha legyen, nem ugy, 
hogy a megszalloval, a diktatorral szemben legyen puha, hanem hogy egymas fele 
nyfljon meg. A nala is nehezebb sorsuval szemben legyen irgalmasabb, nyitottabb 
altalaban. Belelokott benniinket az Uristen egy fazekba es 1956-ban megemelte 
a fedot. Ugy latszik, hogv megszurkalt bennunket. Es annak, hogy az oroszok 
bejobettck. egvaltalan megtortenhetett, ami megtortent, transzcendentalis oka az 
lelietett, hogy ugy latszik, nem talalt meg minket elegge pulianak, visszarakta rank 
a fedot.” Eletemben egyszer es akkor lattam ot konnyezni, amikor ezt elmondta. 
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Most a kovetkezo kep, az mai* sokkal kesobbi, 1977-bol valo. A nevezetes debrece- 
ni-aradi Kadar-Ceausescu talalkozo idejebol. En kornyezetvedelemm el foglalkoz- 
tam mint szociologus, es akkor volt Balatonfiireden egy konferencia, amire eljott 
egy amerikai foldrajztudos, aki a kvekerek szovetsegenek volt magas szintu veze- 
toje. A kvekerekneknagyon jelentos befolyasa volt az amerikai ertelmisegi elitekre 
es ezeken keresztiil az amerikai kozvelemenyre is. Bibo tanacsat kertem, hogy ha 
beszelgetek ezzel a kveker vezetovel, hogy ertelmezzem ezt a Kadar-Ceausescu 
talalkozast, az erdelyi magyarok helyzetet, meg hat a mi Iielyzetiinket ugy minde- 
nestiil. Akkor mondott nekem egy olyan bibliai peldazatot, amit teologusok, pap 
barataink tokeletesen helytal!6nak es olyannak talaltak, ami mondjuk melto volt 
Ravasz Laszlo vejehez. A liazassagtoro asszonyrol szolo evangeliumi tortenetrol 
van szo. Arrol, hogy a farizeusok meg akarnak kovezni egy asszonyt, akit liazas- 
sagtoresen kaptak, es Jezus ezt azzal akadatyozza meg, hogy azt mondja nekik, 
hogy az dobja ra az elso kovet, aki maga nem vetkes. Es azt mondja, hogy — s ez 
megint jellemzo az 6 szavak mogott a fogalmak lenyegere utalo tisztanlatasara 

- mi mindig szidalmazzuk a farizeusokat. Ezek a farizeusok mintaszeru emberek 
voltak, mert elrestelltek magukat, es egy se merte rajuk dobni a kovet. De hol van- 
nak a mi farizeusaink ettol, szeretnek en ilyen farizeusokat latni a mi egyhazaink- 
ban, tarsadalmunkban, mindenutt. „Tehat sugalld azt ennek az amerikai kvekernek 

- es ez az 6 sugallata valahol talan tiz-tizenot ev mulva be is kovetkezett —, hogy 
probaljanak minket eroszak nelkiil kiszabadltani az eroszak altal valo megszalltsag- 
boi es eroszakbol. Mert tan egy atomhaboruban ki lehet verni az oroszokat, de kik 
maradnak eletben azutan. Talaljakki, hogy a nalunk is sokkal-sokkal elnyomottabb 
szekelyeken, erdelyi, romaniai magyarokon, masreszt a tabornak az elnyomott kis 
nepein, liogyan lehet eroszak nelkiil ugy seglteni, hogy az eroszakbol kikevered- 
jiink.” En azt gondolom, liogy ez az uzenet valahol valahogyan celba talalt, es jo 
kovetkezmenyei lettek. 

Vegul az utolso emlekemet szeremem meg elmondani az 6 hiterol, vallasossagarol. 
Ez az utolso beszelgetesiinMioz fuzodik, nehany hettel a halala elott, 1979 nagy- 
penteken tortent. Masnap, nagyszombaton halt meg a felesege, Boriska neni, aki a 
dunakeszi szanatoriumnak eg)dk szomszedos pavilonjaban fekiidt, nagyon siilyos 
tiidorakban. Ott volt egy nagyon szep beszelgetes kozottiink. Nagyon beteg volt 
mar Bibo, nekem kellett megitatni narancslevel, mert ahhoz is gyenge volt, hogy 
sajat maga kiszolgalja magat. Az iinnep eloesteje volt, a betegtarsait, a kevesbe su- 
lvns bcrcgekct bazacngetlrck, ugyhogv ketresben volrunk a kortcrcmbcn. 19"8 ok- 
tobereben valasztottak meg papava II. Janos Palt, amit 6 nagy erdeklodessel kove- 
tett. Nekem egy krakkoi lengyel lany a felesegem. Akkoriban meg ez nagyon nagy 
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dolog volt, hogy reverzalis nelkiil, egy lengyelt a katolikus egyhaz osszehazasltott 
reformatussal. Es a Vojtila biboros megengedte ezt, es ebbol a Bibo tudta, hogy ez 
egy jelentos szerepre hivatott egyhazi szemely. Kiilonben is sokat meseltem neki, 
liogy a kesobbi Szolidaritas magzatmozgasaiban milyen bolcs es bator szerepet 
jatszott. Hogy milyen jelentoseget tulajdonltott annak a fordulatnak, hogy innen, 
a taborbol valasztottak valakit papava es olyan valakit, akirol voltak szemelyes 
elmenyekbol osszerakhato kepei rajtunk keresztiil. Annak idejen jeleztem neki, 
hogy lengyel ifju holgyet kesziilok felesegul venni. Azt mondta, hogy jol teszed, a 
lengyelek ugyanolyan kedves-szelhamosok, mint mi vagyunk magyarok, csak egy 
kicsit meg kedvesebbek es egy kicsit meg szelhamosabbak. Ezzel a kedves ironia- 
val, tenyleg nag}^ szeretettel, baratsaggal es bizalommal fogadtak ok a felesegemet 
is. Es itt, a korhazban megkerdezte tolem, hogy - akkor mar koztudott volt, 1979 
aprilisaban tortent - elso latogatasat teszi majd a papa otthon, megy-e liaza Len- 
gyelorszagba? Es megkerdezte, hogy a felesegem ki tudna-e csempeszni, es oda 
tudna-e juttatni neki egy levelet tole, Bibotol, valami modon tudatvan vele, hogy 
aki kiildi, megerdemli azt, hogy ezt a levelet, vagy memorandumot el is olvassa. 
Mire mondtam, hogy ennek semmi akadalya nem lesz, es akkor jutott nekem egy 
ilyen kicsit groteszk kep az eszembe, mondvan, hogy nem lehet ez egyebkent egy 
olyan nagy kiilonleges kegy, hogy Janos Pal elolvassa a Te Lasodat, mert en a ko- 
vetkezokeppen latom a kettotok viszonyat. Talan a szegedi piaristaknal is voltak 
olyan tornaiinnepelyek ev vegen, ahol gulat epitettek a legjobb tornaszok. Mond- 
juk het fiu vallara felallt 6t, akkor az otre meg harom, a haromra ketto, es a kettore 
e gy a gula csucsaban, ket emelet magassagban a legbatrabb tornasz, aki az egesz 
gula csucsaban all az osszes tobbinek a hatan. Mondom, hat valoban, most ez 
a kedves egykori blboros olyan magasan van, hogy 6 hozhatja a legkedvezobb 
helyzetbol az iizenetet, amit a nepek hazaja, nagyvilag joggal elvar, azoldioz az 
ertelmisegiekhez, akik reflektaltak is neha arra, ami a vilagnak ebben a regiojaban, 
Hitler es Sztalin korszakaiban tortent. Teliat 6 a te valladon is all, es azok kozott, 
akiknek a vallan all - es nagyon sokan vannak ilyenek - azok kozott azert elegge 
magasan allsz, es eleg nagy sulyt tartasz ahhoz, hogy hitellel iizenj. Az 6 egesz on- 
maga hitet szemlelo vilaganak, onkepenek az osszefoglalasa volt szinte a legutolso 
szo, amit tole hallottam. Azt mondta: „Tudod, Andras, azt hiszem, azt remelem, 
hogy a hitellel nincs baj, talan nincs baj. Dehat ebben a nyitottsagaban azt liiszem, 
a papa kozelebb tudja vinni a szekularizalt \dlagban a hit es a nem liit ambivalen- 
ciajaban elo nemzedekek, ldilonosen ertelmisegi nemzedekek szamara mindazt a 
monilis crtckcr. amit 6 a tradicionalis birformakkal, ha ncm is cllcnkc/vc, dc a/ 
egesz kereszteny iizenet vegso forrasaval es lenyegevel bensosegesen azonosuK a 
fogalmazott meg.” 
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Azt gondolom, hogy nagyon fontos feladat a Biboi eletmu feldolgozasanal elem- 
zo modon felkutatni azokat a pontokat, amelyeken indkekt, vagy mint a ket vers- 
elemzesben, direkt modon vall az egyhazrol es hitbeli kerdesekrol. Az europai tar- 
sadalomfejlodesrol szolo tanulmanyban van egy olyan mondata, hogy az emberi 
tarsadalom megtiprasa „a Szentlelek elleni bun”. 3VIinden bunre van bocsanat, erre 
nincs. Ez biztos hogy nem lgy van, de a teologusok magak is vitatjak, hogy mit kell 
ezen erteni, hogy „Szentlelek elleni bun”. De Bibo ertekrendjeben, ahol az em- 
beri meltosag, a szabadsag mellett kulcsfontossagu szerepet jatszik, az odavetett 
mellekmondat, az nagyon sokat mond. A szabadsag kis szigeteit, az egymasnak a 
meltosagot megadas szigeteit is tetelezte indirekt modon. Es hat - elnezest kerve, 
hogy ilyen sokaig, liosszasan vallottam rola, de nyitva arra, hogy errol tovabb is 
beszelgethessiink — azt remelem, hogy ezeknek a szabadsag- es meltosag-szigetek- 
nek kontinensse valo egybeallasat valami picivel az en beszelgetesem is segiti. 

Koszonom szepen a tiirelmuket. 

Kukorelli Istvan: Kbsņonjuk sņepen. Elso keņbol kaptunk> aņt bisņem, nagyon fontos 
informdciokat. Hasņialjuk ki } hogy itt van vendegkent S.ņesspay Andrds kdspttunk, besņel- 
gessiink. 

Szesztay Andras: En szeretnem azt kerdezni, hogy ma mit ereztek a megvalto- 
zott koriilmenyek kozott, mityen kerdesek azok, amelyekben segit valaszt talalni 
Bibo? Tul a moralis peldan es a civil hosiessegen? 

Hallgato: Ugy ereņyjik, hogy nincs olyan embei', aki ma mar bitelesen kepviselne eņeket a% 
ertekeket. Es aņert ragasņkodunk talan Bib6ho% mert 6 a% akire mindig hivatko^hatunk y es 
akinek apeldaja taldn nem is kovetheto. 

Szesztay Andras: A mindennapokban, ha valaki nem kenyszeriil az oriaskort a 
n^uijton megcsinalni, az nem jelenti azt, hogy ne tudna. Szovalj ha ezen mulik 
peldaul egy masik embernek az elete. De nem kell lieroizalni Bibot. Nagvon tavol 
allr tole mindcn pdrosz. Es ballatlanul riirelmcs volr. Bizios ismeritck Szabo /ol- 
tannak, iro baratjanak a mondasat, miszerint Bibo volt a legtiirelmesebb magyar. 
Tiirelmessegenek a szamomra legekesebb, legmagasabb bizonyitekat akkor ta- 
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pasztaltam, amikor 6 bent volt a bortonben es meglatogattam egyszer a feleseget. 
Az akkor meg tiz eves - ma mar nagymama - kislanya, Boriska a foldon, a szonye- 
gen jatszott egy masik kislannyal. Kerdeztem, ki az a kislany. Kideriilt, hogy az a 
kislany a Marosan Juli. Nem mdom, mennyire tudjatok, hogy Marosan Gyorgynel 
elviselhetedenebb, undokabb, es szoval mocskosabb szaju politikus nem igen volt. 
Az 1956 utani megtorlasokat kozvetleniil es szemelyesen iranyitotta a Politikai 
Bizottsag megbizasabol. Buci G^mrinak hivtak, mert peklegenybol lett nagy em- 
ber. De ez nem szamitott, semmi eloitelet. Ha osztalytarsa volt Bibo Boriskanak 
Marosan Juli, ugyanugy ottlion lehetett naluk, mint barki mas. 

Es egy emlek Bibo onironiajarol. Tiidos Klara meselte, hogy talalkoztak Bibo ki- 
szabadulasa utan neliany hettel a Yaci utcan. A kamaszodo lanyaval mind a ketten 
egy-egy nagy fagylalttal a keziikben, azt nyalogatvan mennek. Es Bibo: „Na, Klara 
neni, hat latja, lgy nez ki egy magyar martir!” 

Meg egy dolgot nem meseltem el, egy nagyon nagyon szomoru tortenetet, ami- 
nek azonban talan van mara is egy tanulsaga. Az 1963-as altalanos amnesztia, ami 
nyoman 6 szabadult, valojaban nem volt altalanos amnesztia. Azokat a fiatalem- 
bereket, az akkor meg fiatal embereket, akiket a fegyveres felkelesben valo resz- 
vetelert lteltek el, nem engedtek ki, mondvan, hogy azok koztorvenyesek, mert 
hiszen elraboltak a feg}vert, elvettek azokat a fegyvereket, amikkel liarcoltak. Az 6 
kiszabadulasa utan is, miutan kideriilt, hogy ezeket nem szabaditottak ki, levelet irt 
Kadarnak, kerven, hogy terjesszek ki az amnesztiat erre is. Nem kapott ra valaszt. 
Felev mulva ujra. A harmadik leveleben azt irta, kerem, hogyha nem engedik oket 
ki, akkor vigyenek engem vissza. Mert hiszen tobbek kozott az en eszmeimtol 
lelkesedve tettek, amit tettek, es ez lgy szamomra erkolcsileg nehezen elviselheto. 
Jellemzo, hogy ennyi megprobaltatas utan ismet vallalta a kockazatot. Kicsem- 
pesztetett valaki ismerossel Sartre-nak egy levelet, kerven, hogy intervenialjon, 
kerjen bocsanatot a fiatalok, harcolo fiatalok szamara, ha mar altalanos amnesztia 
volt. Es Sartre nem is reagalt. Bibo Istvant ma mar sokan azert szemlelik kritiku- 
san, mert baloldali ertelmisegi volt. Hadd mondjam el, hogy Sartre 'nagy filozofiai 
ellenfele, de ugyanakkor Camus nagy partnere. Camus viszont abszolut szolidaris 
volt 1956-tal. Miutan egy autobalesetben 1958-ban meghalt, meg mielott atvehette 
volna a Nobel-dijat, amit megkapott. A felesege vette azt at. Es az ozvegy allan- 
doan kiildte a segelvcsomagokat Bibo Ismneknak a bortonidok alatt. Raadasul, 
amikor atcertc u \uhel-dijat. akkor - talan nem a kiralyi akademiair de calamelyik 
sajtonyilatkozataban - mondta, hogy ha elne a ferje, az azt mondana, hog\' ez a 
Nobel- dij voltakeppen Bibo Ist\4nt illetne meg. 
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KukoreU i Istyan: Nem csak Bibot ismetied, banem Goncs^Arpadot is. 

Szesztay Atidras: Ot ismertem meg korabban. Egy idosebb baratomnak volt 
gimnaziumi osztalytarsa es cserkesz tarsa. Bibora jellemzo, bogy a birosagi targya- 
lasan, engem mentendo, tagadta, hogy en ismertettem oket ossze. Goncz ugyan- 
lgy. Ezert nagyon halas vzgyok mindkettojuknek. 

Kukorelli Istvan: Kbsņpnjuk a besņelgetest! 
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„kis lAnchidat gyartottam 

RAKOSI ELYTARSNAK” 

Beszelgetes IFJU BIBO ISTVANNAL 

Gyarmati Gyorgy: Kedves kolleginak, kedves kollegdk } kedves vendegeink! Soroņa- 
tunk utolso vendegekent ijju Bibo Istvdnt hivtuk meg, bwtdtok meg korunkbe . Eldsņor 
a% a kerdes bangņana el, hogy ki ijju Bibo Istvdn? Utdnapedig arrol sņeretnenk ballani, 
milyen volt Bibo lstvan, a maganember, Bibo lstvdn a csalddapa, Bibo Istvdn a barat? 
Bibo Istvdn munkdssdgdnak ertekelese folyamatban van, arrol, ha nem is eleget, aņert 
tudunk, maganeleti vis%onyairdl aņonban igen keveset. Kemeljuk, ijju Bibo lstvdn eņen 
a teren a lebetosegek es a\ illendoseg batdrain beliil segit boviteni ismereteinket. Elore is 
kosņonjuk neki. 


Ifju Bibo Istyan: Eloszor is szeretnem megkoszonni a meghfvast, es nag}>on 
oriilok, hogy itt lehetek, Bevezetoul annyit, hogy en most mar attol tartok, hogy 
nemcsak a jelenlev6kh6z kepest nem vagyok if)u 5 hanem abszolut ertelemben 
sem. Es hat mivel tobb okbol nagyon nehez engem at)4mmal osszekeverni, 
orulnek, hogyha nem hasznalnak velem kapcsolatban az ifjiit. Nem hiszem 5 
hogy ma ossze lehetne keverni, mondom, nagyon sok okbol atyammal. 

Es akkor valamit magamrol. 1941-ben sziilettem. 1959-ben erettsegiztem. Ket 
evig nem vettek fel az egyetemre, akkor bortonben volt atyam. Nem nagyon 
akartam elterni attol, hogy en vagy bolcsesz karra megyek, vagy sehova. 1961- 
ben folvettek, termeszetesen ehhez hozza kell tenni, hogy nevtelen 1956-os 

uliteltck gTcrckcit mcg 19*b-bcn, snt 19^5-ben scm Ycttck i()L Akkor is rud- 
tam, hogy ez egy bizonyos ertelemben a kirakat es valamifele enyliules eloke- 
szitoje. 
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Egyebkent velem parhuzamosan ugyanabban az evben vettek fol Merei Ferenc la- 
nyat is. EgjKitt ultiink Molnar Janos miniszterhelyettes eloszobajaban oktoberben. 
Mert az volt a szisztema, hogy az ilyen alakokat sem az iskola nem javasolhatta az 
egyetemre, sem a felveteli bizottsag nem donthetett ugy, hogy folveszi. A rektor 
sem dontbetett ugy. A rektorhoz follebbezni kellett, ezt kovetoen a miniszterium- 
ba kellett follebbezni, Es akkor a miniszterium ddnthetett. Ez oktoberig tartott, 
es mindkettonket azt hiszem oktober 4-en vagy 5-en vettek fol. En magyar-mu- 
veszettortenet szakon vegeztem. Nagyon szerettem volna tanitani, de jol ereztem 
magam a muveszettorteneten. Eleg vilagos volt, hogy kiemelt figyelem targya le- 
szek, ha netan tanltani akarnek. S addigra mar ismertem a felesegemet, akinel vi- 
szont csak a tanltas johetett szoba. Igy aztan ugy ddntdttiink, hogy egy csaladban 
eleg, ha az egyik fel tarnt. Ezert vegzes utan en elfogadtam egy allast, ami a muem- 
lekvedelembe vezetett, ahol nagyon jol ereztem magam. Tizenvalahany evig dol- 
goztam a muemlekvedelemben, mint epftesztdrtenesz. Aztan az Akademia Mu- 
veszettorteneti Intezeteben 1980-tol 1990-ig. Jellemzo volt, hogy az intezet egyik 
vezetoje akkor, 1980-ban, mikor engem fol akartak venni, egyszeruen tajekozta- 
tasul valamelyik akademiai hivatalnoknak azt mondta, hogyha engem fol aknmsk 
venni, azert megis jo, ha md rolam. Es ebben volt felig-meddig egy kerdo hang- 
suly, hogy ugye, ez ellen nincs kifogas. Akkor az a fohivatalnok mas szempontbol 
jellemzo modon azt kerdezte, hogy miert, hat mit csinalt ifjabb Bibo? Mire a valsz: 
„Semmit.” „Hat akkor miert ne leheme folvenni?” Tehat 1980-ban mar, ha valaki 
semmit sem csinalt, rendes polgari eletet elt, azzal mar nem volt problema. Ott 
dolgoztam ti'z evig, 1990-ben egy rendszervaltasi feladatkent a nyakamba szakadt 
egy olyan dolog, amit par ewel elobb kezdemenj'eztiink a felesegemmel, akkor 
meg rendszervaltasban nem is gondolkodva, Egy olyan mozgalmat inditottunk el 
a reformams egyhazon belul, hogy probaljuk rakenyszeriteni az egyhazi vezetest, 
hogy legalabb egy regi iskolat kerjenek vissza az enylmlo Kadar-rendszertol. Es 
akkor ezt a mozgalmat az egyhazi vezetes ovatosan fekezte, ugyanakkor mdta, 
hogy ez meg jo lehet valamire. A rendszervaltaskor ez felgyorsult, es lgy lettem en 
a Budapesti Reformatus Gimnazium igazgatoja. Onnan azutan az igaz magyarok 
es az igaz reforniatusok 1995-ben eltavolitottak. Visszamentem a muemlekvede- 
lembe. Aztan most egy gimnaziumnak vagyok a gazdaja es igazgatoja. 

De azt hiszem, hogy nem az en elettortenetem az erdekes. Bar valamennyire ossze- 
fiigg az edesapameval. Vele kapcsolatban csak annyit szeretnek hangsulvozni, ami 
cg\ ebkent itt azt lii^zcm nyiK inc aio, liogy az edcsaptimmal kapcsolatban a jobiszc- 
mu es a riszteletmdo kritikus hangvetelnel jobbat en nem varok. Teliat ne tessek 
attol tartani, bogyha kerdeznek, en azzal terek ki, hogy ez olyan maganeleti proble- 
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ma, ami nem tartozik ide. Nem fog engem semmifele kerdes erzekenyen erinteni, 
plane ebben a kozegben, ahogy itt latom az arcokat. Ezzel kapcsolatban utalnek a 
fiatal tortenesz, Ungvary Krisztian cikkere. Szamomra teljesen vilagos az 6 irasanak 
a hangnemebol, meg az egesz attitudjebol, hogy megerteni akarja azt a szamara 
nehezen megertheto dolgot, hogy miert olyan johiszemu Bibo Istvan a baloldallal 
szemben, es miert olyan kerle3heteden a masik oldallal szemben, ha egyaltalan az 
oldalakban gondolkodunk. Engem altalaban a kritikus hangvetelu cikkekben nem 
az szokott elkeseriteni, bosszantani, vagy neha serteni, hogyha az kritikus liangve- 
telu. Bosszantani szokott, hog}dia valaki szemmel lathatoan nem erti, hogy mirol 
van szo. Az bosszanto, elkeserito. En mindig azt hiszem, hogy az apam Msai olyan 
vilagosak, hogy nem erteni nagyon nehez. Aztan az meg valahogy az egesz hang- 
vetelbol — ha az ember valamennyire ismeri a szerzot —, de a cikk hangvetelebol 
ki szokott derulni — mert van ilyen is —, ha valakit szemlatomast bosszant es irrital 
az erkolcsi integritas, vagy az a nimbusz, ami ot korulveszi. Azt is elarulja a mu, 
hogy az illeto egy kicsit viszket attol, hogy itt egy vegulis megis tiszta, es erkolcsileg 
nehezen kikezdheto szemelyisegrol van szo. Arnikor az ember azt erzi, hogy valaki 
boldogan talalja meg a hibat, plane amikor ezt nem johiszemu meg nem ertes kiseri, 
mert hat van ilyen is, de Ungvaryra visszaterve, 6 is emllti, hogy apam talan szugge- 
ralni akart valamit, talan johiszemuen tolni akarta a szekeret valamilyen iranyba. En 
inkabb azt mondanam, vagy ugy fogalmaznek, hogy abban a lielyzetben, aki poli- 
tikai publicisztikaban megszolalt Magyarorszagon, mert valamiert ugy gondolta, 
hogy meg kell szolalnia, az nem mondhatta azt a kozvelemenyre hatni szandekozo 
modon, hogy a kommunistak szemlatomast tisztessegtelenek, rosszhiszemuek, hii- 
lyek, durvak es be fogjak vezetni a proletardiktaturat. Ezt mondbatta mondjuk egy 
politikus, fllci abszolut az ellenkezo oldalon allt, ha akkor ott meg lelietett szolalni. 
Mondhatta esetleg publicista, aki kulfoldon publikalt, es sok mindenki mondliatta. 
Edesapam csak azt mondhatta, hogy a kommunistak nem lehetnek olyan hulyek, 
olyan tisztessegtelenek, hogy durva modszerekkel proletardiktaturat vezessenek be 
— es ez benne is van valametyik 1947-es cikkben —, mert abbol a kommunista part 
orszagos hitelvesztese kovetkeznek, 6sszeeskuvesi pszicliozis kovetkeznek az egesz 
orszagra, es ez nem lehet az ertelmes kommunistaknak az erdeke. Na most, itt egy 
nagyon johiszemu, vagy latszolag nag}^on johiszemu kontextusban ket ewel elobb 
meg van josolva a Rajk-per. Tehat ha valaki azt gondolja, hogy nem jottek be a 
prognozisai, teved, mert az bejott, hogy a kommunista part orszagos hitelvesztese 
fog bekovetkezni. Tehat ezek a prognozisok nagyon is ulnek. Egy csomo konkret 
dologban pers/.c nem. Hozza kdl tenni, liogy ha j(jhiszemuseger eltogadjuk, akkor 
azt £61 leliet vetni, hogy ugy tunik, neki tenyleg lontos volt, hogy a kommunistak 
ne rontsak el a sajat dolgukat, vagy a baloldal dolgat Magyarorszagon. Tehat e mo- 
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gott van egy joliiszemuseg. Es hat 6 magat valamilyen modon megis szocialistanak 
vallotta verbalisan is. Ezzel osszefer az, hogy masutt azt mondta, hogy szabad, 
gondolkodo keresztyen. Nem Keresztyen, szabad gondolkodo, ez csak nyelvtanilag 
jelent mast. De ez a ketto osszefugg. Meg valami. Domokos Matyas valamelyik 
irasaban van egy nagyon szep megfogalmazas, ami a naivsaghoz kapcsolhato. 6 
azt irja, hogy nem liiszi, hogy az ertelemnek az erejeben blzott Bibo Istvan, vagy az 
ertelemnek a hatekonysagaban, hanem az ertelem kotelessegeben hitt. Tehat amlg 
van egy pici esely, addig amfg lepni lehet, azt meg kell tenni. Ennjdt akartam volna 
mondani, es inkabb azt mondom, hogy tessenek kerdezni, aztan tolem telbetoen 
igyekezni fogok valaszolni. 

Gyarmati Gyorgy: Amikor Te es%me'ls% edesapdd eppen leparancsoltatott a katedrdrol, 
eppen felretetetett mindenpoņciojdbol. Tebatugy 1950 kdrnyeken vagyunk . Kik maradnak ko- 
rulotte eņekben a% ido'kben?Akkor } amikorarra is rigyd^ptta^ ember } hogy kivel bardtkoņik. 
Kire emleksņel, kikkeljartatok oss%e } kihe% dltdņtettekfel es vittek el visjtre? 

Ifju Bibo Istvan: Nagyon kozeli es nagyon jo baratokra emlekszem, mint Sarko- 
zi Gyorgyne. Kulonosen intenziven az Illyes Gyulaval valo kapcsolatara az 1956 
utani idobol emlekszem. De arra is emlekszem, hogy meg verekedtem is az lltyes 
Gyula lan}raval tfz evesen, valami bogarat vagy viragot kiiitott a kezembol. Erde- 
kes, hogy az 6 hagyomanyos nagy baratsaga Erdeivel annyira redukalodott, hogy 
mig en az 1950-es evekben Ortutay lanyait mindig meglocsoltam, Erdeiekhez ugy 
evcntc cgyszer voltunk megliiwa. Gyakorlatilag erre redukalodott a dolog, meg 
arra, hogy amikor lelietett, akkor apam elkezdte piszkalni az 1954-55-ben bor- 
tonben felejtettek eseteit. Hol kegyelmi kerelmeket frt, hol Irasban, hol informalis 
uton probalkozott segiteni. Aztan vagy sikerult, vagy nem. Egy-ket esetrol tudok, 
amikor sikeriilt, egy-kettorol, amikor nem. Tehat ezek a kapcsolatok valamilyen 
modon megmaradtak. 

De olyan esetiinkis volt peldaul, hogy 1950-ben edesanyamnak volt olyan tanitva- 
nya, aki aztan baratnoje lett — szoval korabban nagy volt a baratsag —, hogy amikor 
a sziiletesnapjan anyam valamelyik gyerekevel ment, akkor kinyitotta a kisablakot 
az ajton, majd visszacsukta. Aztan volt olyan, hogv egv nagvnevu irodalomtanar, 
akinek a kishinvaval cn 1949-bcn J.canytalun jdts/.ortam, 195U-ben ugvan nem 
ment at az utca masik oldalara, de karacsony elott peldaul ezt tartotta fontosnak 
apammal kozolni, hogy a kislanya egy Sztalin-kepet kert karacsonyra. 
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Hozza kell tenni, hogy mondjuk ilyen metelyek engem is ertek. En nagyon ket- 
aguan erzekeltem, hogy itt mi zajlik. Apamek nagyon tiirelmesek voltak, bar ok 
nem azok voltak, akik nem beszeltek otthon a dolgokrol, de nem azt fujtak nekem 
kilenc evesen, hogy itt Rakosi-rendszer van. 1952-ben, amikor Rakosi hatvanadik 
sziiletesnapja volt, es orszagos kampany volt, minden iskola gyartotta az ajande- 
kokat Rakosi elvtarsnak, akkor en is gyartottam Rakosi elvtarsnak egy ajandekot. 
Akkor kockakat csinaltunk, mertani idomokat. En aztan tovabbfejlesztve egy kis 
Lancliidat keszitettem, amelynek egy pillere volt, mert az volt a legkomplikaltabb. 
Teliat egy kis Lanchidat gyartottam Rakosi elvtarsnak papirbol, es semmi undor- 
ra es lianyingerre nem emlekszem a sziileim arcan. Bevittem az iskolaba, aztan 
minket elvittek az ebbol csinalt kiallftasra. Meg voltam nagyon sertodve, hogy az 
enyem nincs kiallftva. De hat nyilvan tobb tonnat gyartottak akkor ilyesmit es az 
egypilleres Lanchid nem keriilt kiallltasra. 

Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy az altalanos atmoszferat az ember nagyon jol 
erzekelte. Negyedikben volt egy osztalytarsunk, akinek az utolso tanitasi napon 
egy nagyon furcsan hangzo csufnevet adtunk, es azt akkor ott folkapta az osztaly. 
En rohantam ki az osztalybol a gyerekekkel, es ahogy a kapun kiroliantunk, az 
amuri partizanok indulojanak dallamara azt iiv61tottem, hogy Yicsocsino log az 
akasztofan. 6 volt az osztalytarsam, Vicsocsino. Ott allt egy nagyfiu, aki nyolca- 
dikos volt, es elkapott engem, hogy mit enekelek? Egy szovjet indulot gunyoltam 
ki es tudtam, hogy az a nagyfiu valamilyen mozgalmi fiu az iskolaban, es reszketni 
kezdtem ugy, ahogy illett. Es akkor utolertek az osztalytarsaim, es jott ki meg 
valaki, akit nagyon csiptem, mert baratkozni akartam vele. Egy ilyen osztalyvezer 
fiu volt, imponalt nekem. Az valahonnan ismert es odajott, es kerdezte, hogy a te 
baratod ez? Szoval szolt talan egy jo szot az erdekemben, es akkor engem elenge- 
dett ez a fiu. Es akkor en hazaig bogve rohantam. Erre nagyon pontosan emlek- 
szem. Egesz biztos, hogy delutanra elfelejtettem az egeszet, ahogy kisgyerekhez 
illik, de pontosan tudtam, hogy milyen atmoszfera van a vilagban. Meg hozza kell 
tenni, hogy ez a megmento osztalytarsam — akivel en nagyon akartam baratkoz- 
ni - osszel mar nem volt ott az iskolaban, mert kitdepitettek oket. De hat ezt a 
fomozgalmi fiii sem tudta, hogy 6 egy ilyen alaknak a szavara engedte el ezt a kis 
szornyeteget, aki en voltam. Szoval azert sok mindent lelietett is tudni, de nem allt 
ossze a fejemben, hogy mi a lenyeg. 

Gyarmati Gyorgy: A csaladi dss^ejoretelek a kordbbiak sņerint ņajlottak? Jdrtatok ki 
Yjednyfakira nagyapddekbo^ Ravas% Tdsņloekboņ? 
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Ifju Bibo Istv|in: Ez nem volt ptoblema, ott volt ptoblema — ugye nagyapam 
1952-ben kerult ki vegleg lakosnak Leanyfalura —, amikor kotelezoen es nem vala- 
mi szepen ot is nyugdljba tettek.L'el ev mulva akarta tenni, de az valami jubileum- 
hoz kotodott, es hangsulyt fektetek arra, hogy azt mar ne erje meg aktfv lelkesz- 
kent. Es akkor a leanyfalui hazat is allamositottak, betettek oda valami lakokat, de 
aztan az elmult 1954-55-re. Nem ez volt a problema. Hanem az, hogy sorozatban 
jottek a kisebb-nagyobb csapasok. Az egyik nag^menem ferjet 1948-ban lecsuktak 
a Foldmuvelesugyi Miniszterium pereben, es azt hiszem negy honapot toltott vizs- 
galati fogsagban. Nem lteltek el. De attol kezdve emlekszem a meszporos kalap- 
jaira, mert epftkezesen dolgozott. A masik nagynenem ferjet 1950-ben csuktak le 
ket evre, azert is, mert kisgazdaparti, s mert rendorszazadoskent jogvegzett ember 
volt, es hat valakit megprobalt menteni vagy kihuzni valami csavabol, nem tudom 
hogyan tortent, lgy kapott ket evet. Engem mondjuk fokozatosan hozzaszoktat- 
tak ahhoz, hogy a csaladban valakinek mindig jar a borton. Igy amikor apamat 
lecsuktak ez nem volt abszolut ujdonsag. 

Gyarmati Gyorgy: 1956-ban gmnaņsta vagy. Annak, hog)> apddat egysņer csak oktober 
vegen bebwjak es minisņter les% annak csak kellett> hogy legyen valami elotdttenete. Csak djra 
epiilnek a tarsadalmi kapcsolatok 1953-54-ben, akar 1955-ben is. Meti ugyan Nagy Imret 
levaltottdky de akkor mdr a sņellemet nem lebetett viss%agyomos%plni apalackba. Tdtienik-e 
valami valtoņas Bibo Istvan sņociologiai bardti kornyeņeteben a Nagy Imre-korsņakban, amit 
Te er^ekelsf? 

Ifju Bibo Istvan: 1953-ban, Nagy Imre elso miniszterelnoksegekor en tizenket eves 
voltam. Nem nagyon tudnam felidezni, hogy a barati korben foltuntek-e uj arcok. 
Nagyon uj arcok nem tuntek fol. Arra peldaul emlekszem, hogy egyszer valami 
olyasmit kerdeztem apamtol, hogy hat megis mikor lesz itten jo, vagy hogyan lesz 
jo, de azt mar nem tudom, hogy ez a Rakosi-korszak vagy a Nagy Imre-korszak, 
„Majd amikor eljon a szabadsag uralma” - mondta nekem, a gyereknek, amit en 
elfogadtam, hogy akkor lesz jo. Arra nem emlekszem, hogy 6 akkoriban valami na- 
gyobb aktivitast tanusitott volna. De arra emlekszem - 1954-ben volt azt hiszem -, 
hogy a Kerecsen)4 Dezsone iigyeben szerkesztett egy kegyelmi kervenyt. Tovabba 
emlekszem, hogv 6 a konyvtarbol jott, nem tudom, hogv en hogv keriiltem oda, 
lcbct, hogv en vittcm lc a dosszict a Szckfii Ciyula lakasaba. \ alahol otr lakott a Pa- 
saret folott. Nekem van ts egy emlekem egy moigszekben iilo oregurrol. Ez volt az, 
amit aztan apam ugy emlegetett, hogy szanaknas volt Szekfu, mert az Elnoki Tanacs 
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tagjakent sem akarta vagy nem merte alairni. Valami kifogast keresett. O ezt szanal- 
masnak tartotta. Es akkor azt hiszem onnan ment le Ortutayekboz. Es talan azt is 
tudtam, hogy ez a dolog mar valami ilyenrol szol. Tehat hogy valakit ki kellene hozni 
egy bortonbol. Ennem emlekszem az 1955-56-ban b6rt6nb61kijov6kre. De emlek- 
szem valahogy a follelegzesekre, es az 1956-os evre mar eleg jol. A Szabad Ifjusag 
nevu DISZ folyoirat nekem nem jart, abban mar voltak az erjedesnek tiinetei. Em- 
lekszem, hogy nyaron, amikor a Rakosit lemondattak akkor az unokatestveremmel 
Leanyfalun valami folottiink lako ismerosnek a kis hazaba folmentiink, ott hallgat- 
tuk a radiot. Amikor bemondtak, hogy a Rakosi lemondott, akkor visitva elkezdtiink 
enekelni mindenfelet. A Csardaskiralynot, meg ilyeneket, annyira boldogok voltunk 
ettol. Ilyenekre emlekszem. De azert nagyon gyerek voltam. Peldaul 1956-ban en 
nem nagyon mozgolodtam. Utolag deriilt ki hogy a Rakoczi Gimnaziumba folottem 
jaro evfolyam tagjai falkaban mentek a Bem terre. Ez bennem fel sem meriilt. En 
nem ereztem, hogy ki kell menni tiintetni. Valoszinuleg ugyanazokat az ujsagokat 
olvastam, mint ok, de a parhuzamos osztatyok sem ugrottak, masodikosok voltunk. 
Onnan tudom egyebkent, hogy a harmadikosok falkaban mentek, hogy a felesegem 
meselte kesobb. 6 akkor tizenegy eves volt, hegeduorarol jott ki este fel hetkor. 
Amikor ment a hegeduorara, meg nem vett eszre semmit. De este mar akkora volt 
a tomeg, akkor jottek az emberek a Bem terrol, es ezt nem lehetett nem eszrevenni. 
Es azt mondja, hogy jottek az emberek, mindenki mosotygott. Akogy kilepett - a 
Marttrok utjan van ez a zeneiskola - es eljott a templom mellett, a kanyarban allt egy 
kintornas, tekergette a kintornat es azt mondta, liogy eljen a szabadsag liolgyeim es 
uraim. Akkor 6 ezt tizenegy evesen folfogta, hogy az emberek attol boldogok, hogy 
nem elvtarsak es nem szaktarsak, hanem h61gyeim es uraim, eljen a szabadsag. Es 
akkor ott ment valami dal. Onnan tudom, hogy az iskolatarsaim ott voltak, mert 
amikor ezt egyszer meseltem az Akademian, akkor a David Feri, aki kollegam volt es 
folottem jart, azt mondta, hat ezt en is liallottam. 

Gyarmati Gyorgy: Illyes Gyuldval pisyont olyan visyonyban volt Bibo Istuan, hogy Illyes 
Gyula megmutatta neki a% Eg)> mondat a ņarnoksdgrdl dmu verset y amikor elkesņult. E% 
aņetifontos, metisokan ayyal vddoltak Illyest\ hogy a forradalom kitorese utdn irta. Edesapdd 
jo bardtsdgban volt Syabd Zoltdnnal Syabo pedig ebben a% idoben a Sņabad Europa Rddio- 
nak adott rendsņeresen anyagokat. Van emleked arrol\ hogy eytapad kallgatta volna? 

Ifju Bibo Istvan: Nincs rola emlekem, de ha liallgatta, akkor biztos keso este. 
Rendszeresen biztos nem hallgatta. Arrol van emlekem, hogy anyam orulten hall- 


128 


129 






„K/s / Mm b 'idat K /ikosi elrtdrsm/k " 


gatta. 1956 utan plane. Es rniutan apamat becsuktak, szinte betegesen, mert valami 
pozitivot, amibe az ember belekapaszkodhatott, onnan lehetett hallani. 

Arra emlekszem meg, hogy apam 1956 nyaran Ilfyes Gyulaval valahogy osszehivta a 
Valasz szerzogardajabol az 6sszehivhatokat, es ez a mi lakasunkban tortent, es azon 
gondolkodtak, hogy ujra lehet-e indttani a Valaszt. Es en arra emlekszem, hogy ott 
iiltem koztiik. Nem emlekszem, hogy ki mindenki volt vagy ki mindenki nem volt 
ott, akinek ott kellett volna lenni, mert hat azt en nem tudtam. Csak emlekszem, 
ott iiltem Szabo Lorinc mellett, aki nag^^on zihalt, es tudtam, hogy szivbeteg, es ott 
akkor volt az, hogy korbementek, hogy akkor ki az, aki vallalja. Es emlekszem arra, 
hogy Szabo Lorinc azt mondta, hogy 6 nag}^on beteg. En vagy elotte, vagy ezutan 
megkerdeztem, liogy nem ker-e egy pohar vizet, mert annyira fel volt zaklatva es 
mondta, hogy koszoni nem. De ugy emlekszem, hogy azt mondta, hogy 6 addig 
itt semmiben nem tud reszt venni, amfg „ez a fertelem innet le nem beretva!tatik”. 
Erre a szep passztvumra emlekszem, hogy ez igy hangzott el. 

Gyarmati Gyorgy: Emleksņel-e bdrmilyen tipusu apa- fta besņelgetesre, ami mar nem arrol 
sņol, bogy rendben van-e a lecked? 

Ifju Bibo Istvan: Tudom, hogy amikor igazan tudtam volna kerdezni, akkor 
mar be volt csukva, es amikor kijott, akkor mar a serdiilo fiu problemai meg 
voltak oldva, vagy targytalanna lettek. Addigra mas dolgokrol lehetett kerdezni, 
de azokrol persze lelietett. Mindenesetre nekem az egesz becsukottsaga alatt 
sosem volt olyan erzesem, hogy valami rosszat tett volna velem azzal, hogy 
lecsukatta magat. Es borzaszto nagy eroforras volt - de ezt csak utolag tudom 
megfogalmazni —, hogy ez nem volt problema. En akkor ket evig dolgoztam egy 
porcelang)4rban es alielyett, hogy valami telket vettem volna, amit nagyon kis 
fizetesbol Pest korkenyen lehetett volna venni, mindenfele kon)veket vettem, 
es osszebaratkoztam egy konj^bodessal, akirol aztan kideriilt, hogy valoszfnu- 
leg valamilyen also szintu, de hithu mozgalmi kommunista ember volt. Engem 
nag^^on szeretett, aztan egyszer valahogy a csaladrol esett szo, kiderult, hogy az 
apam be van csukva. „Hogy hfvjak, miert van becsukva?” A nevet nem nagyon 
ismertek, de nagyon elsotetiiltek, nem velem szemben, de folvton azt mondtak, 
hogy rebet egy emlDer ilyet a csaladjdval. Magvaruk hogv egv ilven szimpatikus 
rendes gyerek, mint en, es hat akkor az apja meg lecsukatja magat ahelyett, hogv 
otthon kuksolna. Es hat 'ezt nem ertettem. Akkor szembesiiltem ezzel, hogy az 
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en erkolcsi alapjaim nyilvan pszichikailag megmagyarazhato modon ugyanolya- 
nok, mint az 6vei. 

Gyarmati Gyorgy: lYannak-e sņemelyes emlekeid? 

Ifju Bibo Istvan: Vannak. Eloszor is volt olyan, hogy mentem haza 1957-58-ban, 
allt egy bacsi a Berkenye utca aljan, nagy pocak, csizma, ahogy elo van irva. Ha- 
zamentem, aztan megjott anyam, egy jo ora mulva becsongetett a bacsi, hogy 6 a 
Pistaval a Parasztpartban ez meg az, es hozott kolbaszt, meg miegymast. N)dlvan 
elotte is becsongetett, nem volt ottlion senki, es az utcasarkon vart meg minket. 
Ilyenek vannak. Otyan is volt, hogy egyszer 1960-ban apamat, akkor meg a vaci 
ehsegsztrajk elott, azt hiszem, behoztak a Fo utcaba valakinek a pereben tanus- 
kodni, es adtak neki egy rendkivuli beszelot. Aklcor anyam bemehetett hozza a 
Mgommal. Kideriilt, hogy kerhetett valami konyvet, es akkor kerte a nem tudom 
en, hogy az Iliaszt vagy az Odiisszeiat vigyiik be neki. Masnap meg ott volt a Fo 
utcaban, akkorra kellett bevinni. Es akkor kideriilt, hogy szetesoben van a ket 
konyv, es elkezdtem kora delutan rohangalni k6nyvk6t6hoz. Es valahol a Maros 
utcaban beestem egy k6nyvkot6hoz es kideriilt, hogy 6 a Galambos ur, a Valasz- 
nak meg a nepi froknak a konyvk6toje. Masnap hajnaha bekototte mind a ket 
kotetet. Ami persze nem volt csoda, az volt a csoda, hogy pont bele botlottam, 
mert ez tiszta veletlen volt. Meg voltak ilyenek, hogy kaptunk nem tudom milyen 
forrasbol annyi lisztet, hogy megmolyosodott, nem birtuk elhasznalm. Ityenekre 
emlekszem. Idonkent jott ismeretlen vagy ismert forrasbol segltseg. Ezek neme- 
tyike megrendito volt, nemelyike feszengeto volt, hogy most akkor elfogadjuk-e 
mert lelietett tudni, hogy az illeto okkal rossz lelkiismeretu ember. De ug^^anakkor 
most mi legyiink az erkolcsi kioktatok, hogy nem fogadjuk el? Ezek olyan nagyon 
nem egyfele dolgok voltak. Edesanyamnak volt egy egykori kollegaja, nyatgdijas 
volt, az minden honap elejen eljott meglatogatni minket, es aztan a vegen liturgi- 
kus elem volt, hogy egy cigarettas doboz volt az asztalon, es az alatt mindig volt 
egy szazas. Akkor az egy fizetesnek a tizedresze volt, vagy egy nyugdfjnak az otod 
resze. Az nagyon megrendito volt. Mindig elbeszelgetett veliink, amfg az anyam 
kiment a kaveert, addig 6 betette a szazast. Par evig egy tarsasjatek volt. Ezeket se 
megadni, se megkoszonni nem tudtuk igazan. 

Mikor engem folvettek az egyetemre 1961-ben, karacsony elott egy tanarno - ak- 
kor annyi idos volt, mint most en, oreg volt -, Zador Anna szolt, hogy a Fiilep 
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Lajoshoz menjek el, mert 6 liallotta, hogy engem folvettek. Hat kiderult, az erdek- 
lodes nem nekem szolt, hanem elsosorban apamnak. De legyek nagyon pontos, 
mondta Zador, mert lgy szigoru, ugy szigoru, akkor mar nyugdfjas volt. Elmentem 
Fiilepliez, aki megkerdezte, hogy van az atyam, mit tudok rola, borton, es a tobbi. 
Es a vegen atnyujtott egy borttekot, hogy ezzel a kevessel 6 szeretne segfteni a 
csaladot, mert nagyon tiszteli apamat. Es abban azt hiszem 2800 forint volt. Valo- 
szinunek tartom, hogy az 6 egyhavi egyetemi tanari fizetese vagy nyugdija, mert a 
nagysagrend ez volt. Es hat az sok penz. volt. Es ezt otthon atadtam edesanyam- 
nak. Nagyon megrendult. Nem olyan volt a laelyzet - nem volt semmi onerzetes- 
kedes hogy nem fogadjuk el, szo sem volt errol. Elmondtam a nagyapamnak is, 
aki Fiilep Lajost zengovarkonyi reformatus lelkeszi visszavonultsagaban nag)^on 
tamogatta. Azzal egjnitt, hogy a nagyapam jobboldali konzervativ volt, a Fiilep 
Lajos meg nem volt jobboldali konzervatfv. 

Mivel annyi minden tortent, el is felejtodott ez a dolog. Amikor apam kijott a 
bortonbol, akkor ezekrol a dolgokrol anyamtol szerzett tudomast. Volt, akivel 
szemben az volt a problema, hogy megkoszonni ugyanolyan nehez volt, mint nem 
megkoszonni. Volt, akinek meg kellett volna adni, de nem lehetett megadni, mert 
nem fogadta el. Volt, akinel teljesen nyugodtan napirendre lehetett terni, ezt ok 
beszeltek meg egymas kozott. 

Mikor 1970-ben a Fiilep Lajos meghalt, es hfr volt rola az ujsagban, akkor apam azt 
mondta: „Hat, nekem mondtak tobben, hogy olyan szepen beszelt rolam.” Akkor 
mondom apamnak, ugye tudod, hogy annak idejen a nehez idokben, es emlitem 
a penzt. Hog}^ 6 ezt nem tudta. Es kideriilt, hogy ez valahogy elsikkadt. En, mint 
gyerek, ezt nem tartottam ugy szamon, lista szerint, hogy majd ha kijon harom 
ev mulva, akkor elmeseljem neki. A csaladban nem voit titok es gondoltam, hogy 
valahogy talan... szoval ezt en felig gyerekkent eltem at. Az egeszben az a nagyon 
keserves most a szamomra, hogy kideriilt, hogy valamikor egy tapintatos iizenetet 
kapott atyam Fiilep Lajostol Lakatos Andrason keresztul - aki szinten a Kozponti 
Statisztikai Hivatalban dolgozott, es jart Fiilep Lajoshoz —, es az iizenet nem arrol 
szolt, hogy menjen el megkoszonni, hanem ugy volt, hogy mikor koztiik szoba 
keriilt, hogy egyiitt dolgozik Bibo Istvannal, akkor azt mondta Fiilep: „Mondja 
meg neki, hogy nincs nap, hogy ne gondolnek rea!”. Ami borzaszto szep mondat 
es borzaszto tapintatos mondat, es ezt a Lakatos Andras elmondta apamnak, es 
apam crre nem robant oda. bogy mosr akkor hadd beszelgessek a professzor urrak 
mert ram tetszik gondolni. Viszont ha tudta volna azt a penz-dolgot, akkor tudta 
volna, hogy el kellene menni es azt mondani, hogy de jol esett, hogy annak idejen 


segltett a csaladomnak. Es akkor lett volna a ket ember kozott esetleg valami szel- 
lemi kapcsolat, ami elvileg, vagy lelekben megvolt, gyakorlatban nem realizalodott. 
Es en azota is borzasztoan elkeseredetten gondolok arra, hogyha en ezt vetetleniil 
korabban bokom ki, akkor ez osszejott volna. 

J6 lett volna, ha lett volna ebbol valami szemelyes kapcsolat. Apam szemermes- 
segbol nem ment, mert nem akart tolakodni. Fiilep pedig azert nem iizent neki 
aktivabban, neftogy ugy nezzen ki, mintha azt iizenne, hogy varom mar a koszo- 
netet. Szoval ez a talalkozas, ez a kapcsolat a ket embernek a tapintata es szemer- 
messege okan maradt el. 

Gyarmati Gyorgy: Miutdn kisņabadult edesapdd a bortdnbo% nagy intenņtdssal dolgoņott 
gyakorlatilag a borton elott, mgy meg a% 1940-es evekben abbabagyott munkdim Mi volt a 
munkamodsņere? Bibo Istvdn baņaert bdromnegyed btre es estenkent leiilt ; bogy a% 1970-es 
evek elejere a tolla alol muvek sora keruljbn ki? 

Ifju Bibo Istvan: Ha az a^agi koriilmenyeket nezziik, akkor ez az az idoszak, 
amikor - azt hiszem 1963 es 1971 kozott - nem emelkedett a fizetese. Jo, liogy 
inflacio nem igen volt, de azert... Amit akkor kapott — azt hiszem 2.500 forintot 
— az az atlagertelmisegi szintet jelentette. A kiszabadulasakor nyilvan nem akartak 
azt, hogy ugy nezzen ki, hogy ehberen tartjak. De aztan lektoralasokat vallalt, 
forditast vallalt megelhetesi okbol. Edesanyamnak borzasztoan igyekezett a hat 
evet kompenzalni azzal, hogy a mindennapi eletben nagyon intenziven kvazi ki- 
szolgalta. Ami nagyon fura dolog, mert az edesanyam nagyon nagy dolgokban, 
mint egy nagyasszony ugy vallalt a sorscsapasoktol kezdve a dontesekig mindent. 
A mindennapi eletben viszont... Szoval ngy fozott, hogy adjuk oda neki azt a 
fakanalat, add ide most ezt vagy azt. Szoval ebben mindig figy ereztiik, liogy az 
edesapam ideje szet van rantva, mert ha anyank csinal valamit, akkor nem iilhet 
bent egy orat nyugodtan, mert biztos, hogy a felenel kihivja, hogy akkor most 
ezt csinald meg nekem vagy azt. Ekozben kezdtiik mi a kozos eletiinket, egy la- 
kasmegoldas, eltartasi szerzodes. Akkor a legvaratlanabb pillanatokban kaptunk 
neha toluk segitseget. Nem lakast, mert azt nem voltak kepesek. Pontosabban 
a vegen meg arra is kepesek voltak. Betegen elkoltoztek a nagy lakasbol, hogy 
mi boldoguljunk. A lenveg: a mindennapi elete egys/eruen s/et v(jlt cincdlodva. 
1975-ig a nagyapamat apoltak a lanyai, de az edesanyam reszet az apam nagyon 
sokszor atvallalta, es 6 iigyeletezett a korhazban. A nagyapam az utolso masfel 




.. Kis l Mncbidutgyi'niottum Riikosi eliiarsnak " 


I 


IJ/g Kibg Istnin 


evebol hat honapot lakott nalunk a Berkenye utcaban, aztan pedig a Szabolcs 
utcai korhazban volt. Ezen kozben apam bilivel a kezeben olvasott. Vitte ki a 
bilit, es kozben olvasott, gyereket pelenkazott, de kozben nem tudom, hogy min 
gondolkodott. Tehat a fejeben alakultak, zajlottak a dolgok. Es ehhez kepest na- 
gyon kesz dolgokat tudott mondani. Az europai tarsadalomfejlodest ugy szedtiik 
ki belole, hogy a vasarnapi ebedek utan megkerdeztuk errol-arrol. 6 viszont arrol 
kerdezett, kik tanitanak az egyetemen. Es akkor egyszer csak vettiink neki egy 
magnot, mert lattuk, hogy nem fogja leirni, amirol nekiink beszel. Ezert erkolcsi 
kenyszernek ereztiik, hogy mi aldozatot hozzunk, es egy baratunkkal kozosen 
vettiink egy magnot. Es akkor erre raharapott, es ezt magnora mondta. De ekoz- 
ben irta a Nemzetkozi allamkozosseg benultsaga es annak orvossagai dmu mu- 
vet is. Lehetseges, hogy az infarktus utan valamennyi ideje volt. A lenyeg azonban 
a stressz volt, a mindennapi verkli. 

Es persze amikor kijott a bortonbol, figyeltek. A szemlrozti iskolabol jottek at 
szolni, hogy „Ugye tetszik tudni, hogy most nem lehet folmenni a tornatermi 
oltozobe, mert oda most tiz napra bekoltoztek valakik.” Onnan pont a mi fiig- 
gofolyosonkra, az ajtonkra lehetett latni. Egyszer jott hozzam Jeszenszky Geza, 
aki egyetemi tarsam volt, hogy 6 a Ferendek teren valami kozertbe latta bemenni 
apamat - vagy 6, vagy talan eppen a nem tudom kicsodaja -, es hallotta, amint a 
penztarnal a ket figyelo ember osszesug. Mindez kiilonosebben nem renditett meg 
minket, mert mi erre szamitottunk, ugy eltiink, mint akik figyelve vannak. Jott pel- 
daul a postas es annyit mondott, hogy: „Ugye, tetszik tudni, hogy a kiildemenyek 
kesese nem rajtam mulik.” Ilyenek voltak. 

Meg valamit el akarok mondani, mert ez talan erdekes lehet. Azt talan tudjak a 
jelenlevok, hogy 1957. mardus 15-en a Kadar-vezetes az ertelmiseg kiemelkedo 
alakjainak osztott Kossuth-dijat. Ezt azert tartom fontosnak elmeselni, mert a csa- 
ladunkban nagy vita folyt a koriil, hogy el lehet-e ezt fogadm. A dijat akkor egye- 
bek kozott Kodaly Zoltan, Nemeth Laszlo, Szabo Lorinc, Fiilep Lajos es Borsos 
Miklos kapta, tehat csupa emblematikus figura. A kerdes tehat az volt, hogy el 
szabad-e fogadni, vagy nem szabad, es foleg az, hogy ICodaly es Nemeth Laszlo 
elfogadja-e. Es valoszinu Nemetb Laszlo is Kodalyra figyelt. Kodalyt mindig ugy 
ertekelte nekem apam kesobb, hogy egy dolgot lehetett mdni: „Hogyha Kodaly 
valamit elfogadott a hatalomtol, akkor 6 szabta meg, hogv milyen arat ker erte, 
es ez a kiilonbscg kozte cs Ortutay Gyula kozbrt. Tebat hogvha Kod.ily toliil egy 
Nepfront Elnoksegbe, akkor lehet tudni, hogy 6 mondta meg, hogy ezert melyik 
bences szerzetest vagy mel>dk zeneszt hozzak fol videkrol, kit engedjenek ki a 


bortonbol. Es hogyha azt nem csinaltak meg, akkor 6 nem iilt fol. Ezzel szemben 
a tobbiek nem voltak abban a helyzetben.” Szoval valahogy 6 ezt igy ertekelte, de 
akkor azt mondta, hogy hat, talan azt a Kossuth-dijat nem lett volna szabad elfo- 
gadni. Szoval 6 lgy erzekelte. Azzal egyiitt, hogy barati koron beliil, akkor en meg 
a hugom a Borsostol kaptunk valami ajandekot, ami egy kedvesseg volt, es nem 
lehetett visszautasitani, de erezheto volt, hogy osszefugg a Kossuth-dIjjal. Lehet, 
hogy valamikor megmondta neki, de en emlekszem erre a mondatara, hat ezt nem 
lett volna szabad elfogadni. 

Erre emlekezve, mikor — mar 1992-ben vagy 1993-ban — 1956-os iinnepi be- 
szedet kellett mondanom, utananeztem nehany dolognak. A kovetkezoket ta- 
laltam. 1957. marcius 15-e elott, tehat a Kossuth-dij kiosztasa elott az utolso 
kivegzes februar 8-an volt. Utana pedig a kovetkezo aprilis 14-en. Kozben, tehat 
a szegeny naiv ertelmiseg valoszinuleg azt hitte, hogy jo, hat volt 1956, volt 
megtorlas, de annak most mar vege. Es nyilvan a Kodaly is azert fogadta el 
a Kossuth-dfjat, hogy ne elezziik a helyzetet. Es akkor mar Nemeth Laszlo is 
elfogadta, mert azert a rang az lgy kovetkezett. Mondjuk 6 odaadta valamelyik 
h6dmezovasarhelyi iskolanak, de hat az mindegy, az atveres megtortent. Mint 
ahogy azt hiszem, hogy a magyar irok egy resze abban a hitben l'rta ala az em- 
lekezetes ENSZ-tiltakozast osszel, hogy akkor majd nem lesz iroper. Aztan par 
honap mulva lett l'roper, ugy liogy Illyes Gyula is at volt verve rendesen. De hat 
ez egy masik dolog. 

Kukorelli Istvan: A kurņuson tdbbsņpr sspba keriilt Bibo Istuan yalldsossdga, istenbite. 
Hogyan lattad te o gyermekekent? Taldn idetartosņk, bogy a csalddban volt egy nagy 

tragedia, amirol esetleg nem tudnak ballgatoink: 1952-ben, bajol emtikssym, egy testneretek 
nyolc eves kordban megbalt. 

Ifju Bibo Istvan: 6 az ostrom alatt sziiletett, szivhibaval, egy aorta szukiilettel, 
amit akkor nem tudtak operalni, es elore lathato volt, hogy amint felnotte valik, ez 
a sziv nem fogja tudni ezen a szukiileten atpreselni a vert. Tehat a sziileim azzal a 
tudattal eltek, hogy ez a kislany meg fog halni. Ehhez jott meg valami sulyos influ- 
enzafertozes 1950-ben, aztan 1953-ban meg is halt. Sztalin halala utan ti'z nappal, 
agwcrzes kfnctkezrebcn, mcrr a pango vcrb6I vcrri>g lert, az agyba mcnt, tehat 
kozvetett kovetkezmenye volt ennek. Ez is borzaszto nehez volt, aztan pedig jott 
a kovetkezo, a borton, meg a tobbi. 


134 


135 



„Kis / Mncbidutgydrlof(a/t/ Rdkosi tjrfJrsiiak " 


Amit en az 6 trit^rol tudok mondani, az keves is, meg sok is. Nekem sose volt ker- 
deses azzal egyiitt, hogy bennem eppen 1956 es 1957 kozott, teliat mke 6t becsuk- 
tak, addigta zajlott le valami olyan fotyamat, aminek kovetkezteben ma merem 
mondani, hogy ketesztyennek vallom magam. Es az akkor egy nagyon gyermeki 
meg kamaszos lelkesedes volt, olyan tarsasagba kerultem, ahol szo szerint vettek 
komolyan a Bibliat, amit persze azota maskepp gondolok, talan akkori tarsaim is 
nag 3 U*eszt. De ez mas kerdes. De mire en 'Ayen kerdeseket fol tudtam volna apam- 
nak tenni, addigta 6 le volt csukva. Mire kijott, akkor meg mar nem volt amtyira 
kerdes szamomra, liogy vajon 6 minek tartja magat. Egyszer mondott olyat, hogy 
„ereztem magam koriil nag^^obb erok mukodeset”. Ez egy szemermes n^dlatkozat 
volt. Egyszer pedig harom-negy baratomat egy beszelgetesre meghiwa, nagyon 
liangsutyozottan mondta azt, hog}^ „szabadgondolkodo kereszt}^ennek vallom ma- 
gam”, amibol a lenyeg az, hogy kereszt 5 ^ennek vallom magam es jelzokent teszem 
hozza a szabad gondolkodot, es nem fordftva. A tobbi keresztyentol abban kii- 
lonbozom, hogy szabadgondolkodo vagyok. Azt aztan vagy ki lehet venni az lra- 
saibol, vag) r nem hog 3 ^ ez miben all. Ahogyan A% europai tdrsadalomfejlodes ertelmeben 
a Krisztus szemelyevel kapcsolatos dolgokat lelrja, az burkoltan is, meg n^dltan is 
mond errol valamit. Aztan mondott olyat, hogy szerinte a keresztyensegben rejlo 
lehetosegek tfz szazaleka sincs kihasznalva az emberiseg szamara. De hat ez mar 
egy mas dolog. 

Errol en koriilbelul ennyit tudok mondani. Nagyon szepen jarta koriil ezt az Em- 
lekkonyvben Konrad G^^org^?, es hat Kende Peter eloadasaiban meg eg5 r -eg3 r pub- 
likaciojaban is visszater ez a kerdes. En nag^^on szeretnek keresztyenkent olyan 
tiireknes, meg otyan lenni mint 6, de ez megint egy masik kerdes. 


Gyatmati Gyorgy: Bibo Istvan } kbsņpnjiik sņepen! 
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A KOTET SZERZOI ES SZERKESZTOI 
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Ifju Bibo Istvan, muveszettortenesz, tanAr 
1941. december 25-en sziiletett Budapesten 

1961-1966. az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanyi Karara 
jar, magyar-muveszettortenet szakra 

1966-1980. a budapesti Ingadankezelo Vallalat Muemleki Osztalyanak epiteszet- 
torteneti kutatoja 

1970-ben egyetemi doktor fokozatot kap 

1980-1990. a Magyar Tudomanyos Akademia Muveszettorteneti Kutato Intezete- 
nek tudomanyos munkatarsa 

1990-1995. a Budapesti Reformatus Gimnazium igazgatoja 
1993. Budapestert Dijat kap 

1995- 1996. az Orszagos Muemleki Hivatal munkatarsa 

1996- 1997. a Protestans Gimnazium Egyesulet elnoke 

1997- tol a Sylvester Janos Protestans Gimnazium igazgatoja, jelenleg nyugalma- 
zott dmzetes igazgatoja 

Kutatasi terulete a 18-19. szazadi magyar es egyetemes epfteszettortenet, muem- 
lekvedelem. 


1 koti'f s^tr^o/ cs s^crkes^/o/ 

GoNCZ ArpAd, 1r6, MUFORDITO 

1922. februar 10-en szuletett Budapesten 

1939-1944. a Pazmany Petet Tudomanyegyetem Jogtudomanyi Karara jar 
1942-1946. az Orszagos Foldbitel Intezetben dolgozik 

"L944 -1945. a Magyar Diakok Szabadsagfrontja Tancsics zaszloaljanak tagjakent 
reszt vesz a fegyveres ellenallasban 

1945-tol a Fiiggeden Kisgazdapart tagja, szamos fontos funkciot tolt be, szerkesz- 
ti a Nemzedek cimu lapot 

1948-1956 kozott kiilonbozo vallalatoknal dolgozik 

1952-1956 kozott a Godolloi Agrartudomanyi Egyetem Novenytermesztesi Ka- 
rara jar 

1956- ban a forradalom idejen a Parasztszovetsegben dolgozik 

1957- ben a Mezogazdasagi Minosegvizsgalo Intezet iranyito tervezo agronomusa 

1958- ban a Bibo-per masodrendu vadlottjakent eletfogytiglani bortonre itelik 
1963-ban amnesztiaval szabadul 

1965-1990. szabadfoglalkozasu iro, mufordfto 

1981-1989. Magyar Iroszovetseg fordltoi szakosztalyanak vezetoje 

1988- 1990. az SZDSZ alapito tagja, iigyvivoje, orszaggyulesi kepviseloje 

1989- 1990. a Magyar Iroszovetseg elnoke, majd tiszteletbeli elnoke 

1990- 2000. a Magyar Koztarsasag elnoke 
2000-tol Budapest diszpolgara 

2002-tol a Magyar Tolkien Tarsasag tiszteletbeli elnoke 

1980-ban Muveszeti Alap irodalmi dljat, 1983-ban Jozsef Attila-dijat, 1989-ben 
Wheatiands-dijat, 1991-ben Albert Sdiweitzer-dijat, 1991-ben Paul Harris-dijat es 
Premio Mediterraneo-dijat, 1995-ben NOB Olimpiai Erdemrend arany fokoza- 
tot es az Europai Tudomanyos es Muveszeti Akademia Dijat, 2000-ben George 
Washington-dIjat es Roosevelt-dijat, 2001 - Pro Humanitate-dijat, 2002-ben Nagy 
Imre-erdemrendet, 2009-ben Nemzetkozi Adalbert Dijat kap 

Szamtalan mufordltasa mellett kiemelkedo irodalmi alkotasok szerzoje, kiilfoldi 
egyetemek, tobbek kozott az Oxford es a Sorbonne egyetemek diszdoktora. 


141 


HuszAr Tibor, jortenetszociologus, egyetemi tanAu 
1930. augusztus 20-an sziiletett Vereseg)^hazan 

1949-1953 kozott a moszkvai Lenin Intezetben folytat pedagogiai, pszichologiai, 
logikai tanulmanyokat 

1953- 1954. a Dolgozo Ifjusagi Szovetseg Kozponti Vezet6segenek alosztalweze- 
toje 

1954- 1956. a Budapesti Bizottsag titkara 
1956. a Petofi Kor vezetosegi tagja 

1957-1960. a budapesti Jozsef Attila Gimnazium tanata 

1960-1969. az Eotvos Lotand Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanja Kata filo- 
zofiai tanszekenek adjunktusa 

1960-tol a szociologiai tudomanyok kandidatusa, 1977-tol doktota 

1963-1993. a Valosag cimu folyoitat szetkeszto bizottsaganak tagja 

1969-1983. az ELTE BTK Szociologia Tanszekenek tanszekvezeto ptofesszota 

1975. a Magyat Tudomanyos Akademia Szociologiai Bizottsaganak elnoke 

1983-tol a Magyat Tudomanyos Akademia levelezo tagja, 1987-tol tendes tagja 

1983-1992. az ELTE Szociologiai es Szocialpolitikai Intezetenek igazgatoja 

1990. tovid ideig orszaggyulesi kepviselo 

1992-tol az ELTE Doktori Tanacsanak tagja 

1998-tol az ELTE Szociologiai Intezete Doktoti Tanacsanak elnoke 

2001-tol az ELTE Szociologia Intezetenek professot emetitusa 

2003-ban Szechenyi-dijat kap 

Kutatasi tetulete az erkolcsi tudat kerdesei, ettelmisegszociologia, magyar ertel- 
misegi mozgalmak tottenetenek szociologiai elemzese. Nagyszamu ko nyve 9 tobb 
szaz publikacioja jelent meg. 
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Kosary Domokos, tortenesz, egyetene tanAr 


A kotef s^er^oi es s^erkes^toi 


1913. julius 31-en sziiletett Selmecban)4n 

1931-1936. A Pazmany Peter Tudomanyegyetemen, illetve az Eotvos Collegium- 
ban tanul, tortenelem-latin szakon szerez diplomat 

1936- 1941. Patizsban, Londonban, majd az USA-ban tesz tanulmanyutakat 

1937- 1949. az Eotvos Collegium tanata 

1941 _ 1945 , a Teleki Pal Tudomanyos Intezet tottenettudomanyi intezetenek igaz- 
gatohelyettese, 1945-1949 kozott igazgatoja 

1943-1949 kozott a Revue d’Histoite Compatee cimu folyoitat foszerkesztoje 
1946-tol a Pazmany Petet Tudomanyegyetemen az Ujkoti Magyar Tortenelem 
Tanszek tanszekvezeto egyetemi tanata 

1949-ben megfosztottak allasaitol, ettol kezdve 1954-igbibliogra£us. 

1954- 1957. az Agtartudomanyi Egyetem ICozponti Konyvtatanak igazgatoja 

1955- ben megszetzi a tortenelemtudomany kandidatusi, 1977-ben a doktoti cf- 
met 

1956- ban a Magyar Totteneszek Fottadalmi Bizottsaganak elnoke 

1957- ben letattoztatjak, 1960-ban amnesztiaval szabadul 
1960-1968. a Pest Megyei Leveltar munkatarsa 

1968-1989. a Magyar Tudomanyos Akademia Tortenettudomanyi Intezetenek 
munkatatsa, tudomanyos tanacsadoja 
1982-tol az MTA levelezo tagja 
1985-tol az MTA rendes tagja 

1990-1996. ket ciklusban a Magyat Tudomanyos Akademia elnoke 

1988-ban Allami-dijat, 1993-ban a Magyat ICoztatsasag Erdemrend nagyketeszt- 
jet 1995-ben Szechenid-nagydfjat, 1996-ban a Ftancia Becsuletrendet es a Ftan- 
cia Akademia Palmajat, 1997-ben Akademia Aranyermet, 2001-ben Hazam-dljat, 
2003-ban Nagy Imte-erdemrendet, 2004-ben Prima Primissima-dijat, 2006-ban 
Szechenyi-atanyermet, 2007-ben Radnoti Miklos-dljat kap 

Kutatasi teriilete: a 18-19. szazad magyat es egyetemes tottenelem. A 20. szazad 
magyat tottenetitasanak kiemelkedo alakja, akinek szamtalan konyve, tanulmanya 
jelent meg. 

2007. november 15-en bunyt el Budapesten. 
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POMOGATS BKLA, IRODALOMTORTENESZ, KRITIKUS 


1 k-Otef s^cr^o/ cs s^crkcs^fo/ 


LitvAn Gyorgy, TORTENESZ 

1929. februar 19-en sziiletett Budapesten 

1946- 1950. a Pazmany Peter Tudomanyegjretemen tortenelem-politikai gazdasag- 
tan szakon vegzi tanulmanyait 

1947- 1956 kozott az MKP, majd az MDP tagja 
1950-1957. kozepiskolai tanar 

1955- 1956. a Nagy Imre-fele partellenzek es a Petofi Kor tagja 

1956- ban elsokent kovetelte n}dlvanosan Rakosinak a partvezetesbol torteno el- 
tavolitasat 

1959-1962 kozott bortonbiinteteset tolti 
1963-1971. az Arpad Gimnazium konyvtarosa es tanara 

1971-tol a Magyar Tudomanyos Akademia Tortenettudomanyi Intezetenek mun- 
katarsa 

1988-1991. a Tortenelmi Igazsagtetel Bizottsag vezetosegi tagja 

1991- 1999. az 1956-os Magyar Forradalom Tortenetenek Dokumentacios es Ku- 
tatointezetenek igazgatoja 

1995-1999. az ELTE Szociologiai Intezetenek professzora 

1992- ben Akademiai Dijat, 1994-ben Deak Ferenc-dijat, 1999-ben Bibo Istvan- 
emlekdijat, 2000-ben Demeny Pal Emlekermet, 2004-ben Nagy Imre-erdemren- 
det, 2005-ben Pro Urbe-dijat, 2006-ban Szechen)d-dijat kap 

Kutatasi teriilete a mult szazadfordulo demokratikus, szocialista es nemzeti moz- 
galmai, az 1918-as demokratikus forradalom, a ket vilaghaboru kozotti emigracio, 
a trianoni bekeszerzodes politikai es diplomaciai hattere. Sajto ala rendezte Jaszi 
Oszkar, Karolyi Mihaly es Szabo Ervin muveit es levelezeset. Nagyszamu konyvet 
es cikket, tanulmanyt publikalt. Utolso eveiben 1956 szellemisegenek meghamisf- 
tasa ellen liarcolt. 

2006. november 8-an hunyt el Budapesten. 


,-! kofcf S^r/srf/ cs s~crki‘S~to/ 


1934. oktober 22-en sziiletett Budapesten 

1953-1958. az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanyi Karan 
tanul magyar szakon 

1959-1960. internaljak, mert reszt vett az 1956-os forradalomban 
1961-1965. kozepiskolai tanar 

1965-tol a Magyar Tudomanyos Akademia Irodalomtudomanyi Intezetenek mun- 

katarsa, a XX. szazadi osztaly vezetoje 

1974-1990. a Literatura szerkesztoje 

1980. az irodalomtudomany kandidatusa 

1990-tol a literatura foszerkesztoje 

1992-tol az Auyanyelvi Konferencia elnoke 

1992- 1996. a Magyar Tudomanyos Akademia igazgatolielyettese 

1993- ban a Demokratikus Cliarta szovivoje 

1994- tol az Otvenhatos Bizottsag szovivoje 
1995. az irodalomtudomany doktora 

1995- 2001. a Magyar Iroszovetseg elnoke 

1996- tol a Magyar Tudomanyos Akademia tudomanyos tanacsadoja 
1996-tol a Magyar Nemzet szerkesztobizottsagi tagja 

1985-ben Barczi Geza-ermet, 1986-ban a Muveszeti Alap dijat, 1990-ben Aka- 
demia Dljat, 1991-ben Jozsef Attila-dijat, 1992-ben Ev Konyve Jutalmat, 1996- 
ban Kisebbsegekert Dijat es Nagy Imre-emlekplakettet, 1997-ben Tekintet-dijat, 
1998-ban Nagy Lajos-dijat es Bocskai-dljat, 2003-ban Szeclienyi-dljat kap 

Kutatasi terulete a 20. szazadi magyar irodalom, a nepi irok mozgalma, az erdelyi 
es a n^mgati magyar irodalom. 1968-tol evente jelenik meg — olykor tobb - kote- 
te. Nagyszamu dlj es kituntetes birtokosa, folyoiratok, lapok szerkesztobizottsagi, 
lcuratoriumi tagja. 


Kukorelli IstyAn, jogAsz, egyetemi tanAr 


. I s^crsrk es s^crkc's^to/ 


Gyarmati Gyorgy, tortenesz 
1951 -ben sziiletett Miskolcon 

1976-ban tortenelcm-foldtajz szakos tanari ok!evelet szerez a debreceni Kossuth 
Lajos Tudomanyegyetemen 

1976- 1990. a Magyar Tudomanyos Akademia Tortenettudomanyi Intezete Jelen- 
kortorteneti Osztalyanak tudomanyos segedmunkatarsa, majd munkatarsa 

1977- 1985. az ELTE Allam- es Jogtudomanyi Karan mellekfoglalkozasu egyete- 
mi tanarseged 

1981-1982. a mainzi Institut £iir Europaische Geschichte posztgradualis osztondijasa 
1986-1990. az ELTE Allam- es Jogtudomanyi Karan elinditott Politikatudomanyi 
Fuzetek sorozat szerkesztoje 

1990-1997. az ELTE Allam- es Jogtudomanjd Kar Politologia Tanszekenek foal- 
lasu munkatarsa, adjunktus, majd egyetemi docens 

1990- tol a pecsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanjd Kar 
Tortenelmi Intezetenek meghivott eloadoja 

1991- 1992. az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Tanarkepzo Foiskolai Kar 
Tortenelmi Tanszekenek meghlvott eloadoja 

1993- 1994. a Veszpremi Egyetem Tarsadalomtudomanyi Tanszekenek meghivott 
eloadoja 

1994- tol a Tortenelemtanarok Egjdetenek bizottmanyi tagja 

1997-ben az 1V1TA Doktori Tanacsatol elnyeri a tortenettudomany kandidatusa cimet 

1997- tol a pecsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Bolcseszettudomanjd Ka- 
ran a Modernkori Torteneti Tanszek egj^etemi docense es a Torteneti Hivatal 
Elemzo es Dokumentacios Foosztalyanak vezetoje 

1998- tol a Jannus Pannonius Tudomanj^egj^etem Europa es magyarsag a 19-20. sza- 
zadban doktori iskola oktatoja, a kari Doktori es Habilitacios Bizottsag tortenesz al- 
bizottsaganak tagja, valamint az ELTE-AjK Politologia doktori iskolajanak oktatoja 

1998-2001. a Tortenelemtanarok Egylete Bizottmanyanak elnoke 

2000- ben a Kaposvari Egyetem Tanarkepzo Foiskolai Karanak cimzetes foisko- 
lai tanara 

2001- ben habilital a Pecsi Tudomanyegyetemen 

2003-tol az Allambiztonsagi Szolgalatok Torteneti Leveltara allamtitkari rangu fo- 
igazgatoja, az MTA Tortenettudomanyi Szakbizottsag valasztott tagja es a Magyar 
Tortenelmi Tarsulat Szazadok clmu szakfolyoiratanak szerkesztobizottsagi tagja 

Kutatasi teriilete Magyarorszag politika- es tarsadalomtortenete a 20. szazad ma- 
sodik feleben 


I kotct ssrrs-ri/ rs ssscrkcss/toi 


1952. julius 6-an szuletett Teten 

1970-ben erettsegizett a pannonhalmi Bences Gimnaziumban 

1970-1976. az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Jogtudomanyi Karanak hallga- 

toja 

1976-tol az ELTE Jogtudomanyi Kara Alkotmanyjogi Tanszekenek oktatoja 
1985-ben a Hazafias Nepffont Orszagos Tanacsanak, majd Titkarsaganak tagja 
1988-ban megvedte az allam- es jogtudomanyok kandidatusi ertekezeset, 1998- 
ban habilitalt 

1988-ban a Fuggetlen Jogasz Forum alaplto tagja, 1989-ben valasztmanyi tagja 

1988- 1989. az ELTE Jogtudomanyi Karanak oktatasi dekanhelyettese 

1989- 1990. a Hazafias Nepffont Orszagos Tanacsa ugyvezeto elnoksegenek elnoke 
1991-ben a Nemzeti Demokrata SzoYetseg alapito tagja 

1991-1999. az ELTE Jogtudomanyi Karan az Alkotmanyjogi Tanszek vezetoje 

1994- 1997. az Orszagos Valasztasi Bizottsag tagja, 1997-1999. az OVB elnoke 
1994_2000. a Magyar Tudomanyos Akademia kozgjnulesi kepviseloje es a Doktori 
Tanacs Allam- es Jogtudomanjti Szakbizottsaganak tagja 

1995- 1999. az Orszagos Fogyasztovedelmi Egyesiilet elnoke es a Civitas Egyesii- 
let elnoke 

1997-2000. Szechenyi Professzori Osztondijas 

1999-tol egyetemi tanar 

1999-2008. a Magyar Koztarsasag alkotmanjBIraja 
2007-tol a Magyar Alkotmanyjogaszok Egyesiiletenek elnoke 

1994-ben Deak Ferenc-dljat, 2001-ben Tet diszpolgara dijat, 2004-ben Szent Mar- 
ton-dijat kap, 2005-ben Pro meritis de uris peritia In memoriam Francisci Deak ki- 
tiintetest, 2008-ban az ELTE Bibo Istvan Szakkollegiumanak Harkaly-dijat kapja 

Kutatasi teriilete az alkotmanyblraskodas, az alkotmanyos alapjogok 
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AZ ELTE BIBO ISTVAN SZAKKOLLEGIUM 
A FELELOS ERTELMISEGERT ALAPITVANY 

Az ELTE Bibo Istvan Szakkollegium a Felelos Eftelmisegert Alapitvany celja, hogy: 

• az ELTE Bibo Istvan Szakkoilegium torekvesevel azonosan a tomegesse valt felsookta- 
tasban az egyetemi kovetelmenyekhez es kepzesliez kepest tobbletlelietosegeket 
es tudast nyujtson liallgatoinak; 

• tamogassa a Szakkollegiumban folyo nevelesi, oktatasi es tudomanyos tevekenyseget, 
valamint kepessegfejlesztest, a kutatocsoport formajaban mukodo vagy egyeni kutatasi 
tevekenyseget; 

• a kialakitott szakmai kepzesi renclszer szinvonalanak emelesevel; eloadassorozatok, 
konferenciak, vitak szervezesevel, tutorialok, specialis kepzesi formak segitesevel a 
szakkollegistak szakmai fejloclesenek liatteret biztositsa; 

• az infrastruktura, a konyvtar es a szamitogepes iialozat tovabbi fejlesztese, szakmai es 
kozossegi programjaink megvalositasa lehetoseg szerint az egyetemtoi fiiggetlen forra- 
sok bevonasaval, palyazati uton valosuljanak meg; 

• szervezze es tamogassa a Szakkollegium kulturalis es sporteletet, tamogassa a szabad- 
idos tevekenysegeket, lehetoseg szerint olyan moclon, hogy az ELTE tobbi liallgatojanak 
is lebetosege legyen az abba valo bekapcsolodasra; 

• minden rendelkezesre allo eszkozzel elosegltse azt, hogy a tagjai muvelt, tajekozott, 
idegen nyelveket beszelo, szeles latokoru, szocialisan erzekeny jogaszok es politolo- 
gusok legyenek; 

• tamogassa Bibo Istvan szellemi oroksegenek apolasat, onalloan es mas szeivezeteldcel 
eg)aittmukodve; 

• a gyermek- es ifjusagvedelem jegyeben kiilonbozo programokat, igy kulonosen allam- 
polgari temaju taborokat szeivezzen a Szalckollegiummal kapcsolatban allo szeiveze- 
tcknek; 

• tamogassa az emberi es allampolgari jogok veclelmenek megvalositasat, kiilonosen jog- 
segely-szolgalat muk6dtetesevel, kepzesben, felvilagositasban valo aktiv reszvetellel, 
illetve az emberi es allampolgari jogok vedelmenek gyakorlati megvalositasi lelietose- 
gei temakoreben vegzett kutatasokkal. 

Szekhely: 1118 Budapest, Menesi ut 12. 

Adoszam: 18256866-1-43 

Bankszamlaszam: OTP Bank Nyrt. 11711041-20864020 

Az alapitvany kozliasznu szeivezet. 

Amennyiben egyetert celjainkkal, kerjiik, hogy szemelyi jovedelem- 

adojanak egy szazalekaval tamogassa munkankat, tovabba varjuk cegek 
es maganszemelyek szives felajanlasait is. 
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